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GNADENRECHT ODER TRINITATSLEHRE

Vorwort

Mit der Aufklarung hat in Europa das grofie Abriicken von Gott begonnen. Ins
Zentrum trat die Naturwissenschaft, die Gott aus dem Auge verlor und nur die
Schoépfung aber keinen Schopfer mehr sah. Die Naturwissenschaft konnte auf viele
Fragen Antworten geben, nur nicht auf die Grenzfragen: Wer hat die Welt
erschaffen? Was ist Zeit? Was ist Ewigkeit? Woher kommt der Mensch? Wohin geht
der Mensch? Welchen Sinn hat das Leben? Wer sagt was gut und bodse ist?
Grenzfragen bedurfen geistlicher Antworten, die der Materialismus nicht geben
kann.

Nach zweihundert Jahren Aufklarung kommt der Mensch an seine Grenzen. Wie
ein Menetekel ist am Beginn des 21. Jahrhunderts das World Trade Centers in
New York eingesttirzt. Atomkraftwerke explodieren. Der Mensch wird durch die
Elektronik tUberwacht und ist ein Sklave seiner selbst geworden. Derweil breiten
sich  Hunger, Krieg und Depressionen der Menschen aus. Die
Wissenschaftsglaubigkeit ist vorbei, weil sie dem Menschen keinen Frieden
gebracht hat.

Religion hat Zulauf, wenn auch nicht in Form traditioneller Kirchen sondern als Ort
personlicher Zuflucht und Neuorientierung. Je einsamer die Menschen sind umso
mehr suchen sie die christliche Gemeinschaft. Der Mensch erschrickt vor seiner
Macht, alles vernichten zu koénnen aber nicht zu wissen, wie er sich und seine
Umwelt erhalten soll. Er spulirt, dass er, wenn er alles macht, was er machen kann,
alles kaputt macht. Wer aber steuert ihn, nur das zu machen, was gut ist? Wer gibt
dem Leben ein sinnvolles Thema vor, das Faustrecht iberwindet? Wer nimmt dem
Menschen die Angst und schenkt Geborgenheit?

Da kommt uns Gott selbst zur Hilfe mit einer sehr alten Geschichte, mit der
orientalischen Erzdhlung vom Paradies. In diesem Paradies steht der Baum der
Erkenntnis. Gott sagte zu Adam: Du darfst essen von allen Bdumen im Garten,
aber von diesem einen Baum der Erkenntnis darfst du nicht essen, rithre seine
Friichte nicht an; denn sobald du von diesem Baum isst, musst du sterben. Alles
ging gut. Adam af’ nicht von dem Baum, denn er wollte ja nicht sterben. Da machte
ihm Gott eine Frau, die Eva. Der hatte Adam erzahlt, dass sie von allen BaAumen im
Garten essen durfen aber nicht von dem Baum der Erkenntnis mitten im Garten;
denn wenn sie von diesem Baum essen wiirden, mussten sie sterben. Auch das
ging eine ganze Zeitlang gut, bis die Schlange kam und zu Eva sprach: ,Ihr kénnt
ruhig essen von dem Baum der Erkenntnis. Ihr werdet nicht sterben. Gott will nur
nicht, dass ihr klug werdet, ihm gleich seid und selbst wisset, was gut und bése
ist“. Gleich sein wie Gott? das klingt gut, dachte sich Eva und afl von dem Baum
der Erkenntnis des Guten und des Boésen und gab Adam auch davon. Als sie
gegessen hatten, fiihlten sie plotzlich Angst, und versteckten sich vor Gott hinter
den Baumen. Die Schlange hatte gelogen. Die Menschen wussten zwar nun, was
bose ist, gottgleich indessen waren sie nicht, denn das Gute war ihnen entglitten.
Gott hat sie dann aus dem Paradies vertrieben, und ihre Kinder Kain und Abel
bauten Altare und opferten um die Schuld und ihre Angst vor dem Tod wieder los



zu werden, aber Schuld und Angst wurden immer grofer: Aus Eifersucht erschlug
Kain seinen Bruder Abel.

Mit dieser Geschichte hat dieser Artikel zu tun, mit dem Verlust der
Gottesgemeinschaft und dem verzweifelten, doch erfolglosen Versuch, durch Opfer
die Angst vor Gott zu verlieren, Frieden zu finden und als Geschopf mit dem
Schopfer wieder eins zu sein. Durch den Gottesverlust der Neuzeit wird die
Vertreibung aus dem Paradies aktuell nachempfunden.

Wir reden in diesem Artikel von zweierlei Formen der Eucharistie. Wir reden von der
Eucharistie Gottes, der Gnadengabe des Paradieses. Die Frucht am Baum der
Erkenntnis ist Gottes Ehre als Schoépfer und Erhalter der Welt. Er und kein anderer
gibt Leben. Schopfer der Schépfung zu sein ist sein Ruhm. Den wird ihm keiner
ungestraft nehmen. Uns zu erschaffen ist seine Eucharistie, seine Gnadengabe.

Dann gibt es die andere Eucharistie, die menschliche Ersatz-Eucharistie, nach dem
die erste verloren ging. Das ist die Eucharistie, die der Priester zelebriert und sein
Opfer darbringt, um sich und die Seinen zu entstindigen und mit Gott wieder ins
Reine zu kommen. Mensch und Gott bleiben dabei getrennt.

Bevor die Menschen das Paradies verlassen mussten sagte Gott zur Schlange: ,Eva,
die du verfihrt hast, wird einen Sohn gebaren, den wirst du zwar in die Ferse
beifden, er aber wird dir den Kopf zertreten®. Das meint, aus Eva wird der kommen,
der sich wieder auf die Seite Gottes und gegen die Schlange stellt. Der Sohn der Eva
ist der Sohn der Maria, Jesus von Nazareth. Der hat durch seine Auferstehung aus
dem Tode, der Schlange den Kopf zertreten. Er wurde zwar in die Ferse gebissen,
das war sein Tod am Kreuz. Trotz Verachtung, Verrat und Verurteilung ist er aber
auf der Seite Gottes, seines Vaters, geblieben und hat sich weder dem Druck des
Satans noch dem Druck der menschlichen Gottesfeinde gebeugt. Seither braucht
es die untauglichen Opfer, der menschlichen Ersatz-Eucharistie nicht mehr, denn
Jesus hat die Ehre Gottes, seines Vaters, wieder hergestellt, in dem er seinem Vater
gehorsam war bis zum Tod am Kreuz. Er hat sich dem Vater untergeordnet und ist
darum eins geworden mit ihm aus Gnade. Wer an ihn glaubt, sich ebenfalls Gott
unterordnet, wird auch mit ihm auferstehen und heil. Jesus hat den ganzen Sinn
des Lebens in seiner Fuffiwaschung zusammengefasst und gesagt: ,Solches tut, wie
ich euch getan habe.“

Der Verfasser dieser Arbeit ist praktischer Pfarrer und kein Historiker. Es ist daher

notig, dass diese Arbeit durch Historiker ergénzt, korrigiert und vervollstandigt
wird. Daftir wird an dieser Stelle schon vorab Dank gesagt.

Creglingen — Archshofen, Februar 2012 Gottfried Uber



GNADENRECHT ODER TRINITATSLEHRE

1. Das Gnadenrecht im Paradies V.

Jesus, der Sohn Gottes @), hat das Gnadenrecht vom Himmel auf die Erde
gebracht. Das Gnadenrecht ist die Rechtsordnung des Paradieses, die Hausordnung
Gottes. Die Hausordnung ist der Dienst des Starken am Schwachen, der Dienst
Gottes am Menschen die Hierarchie (3 der Liebe. Dies ist das Gnadenrecht Gottes.
Diese gottliche Rechtsordnung hat Jesus als sein Evangelium verkindigt. Bei der
Einsetzung seiner Eucharistie, dem heiligen Abendmahl, hat er sein Gnadenrecht
an seine Junger weitergegeben. Bei der Fuffiwaschung demonstriert Jesus, wie das
praktisch aussieht. Jesus hat, mit der Stiftung seiner Eucharistie, den wahren
Gottesdienst, den Dienst Gottes am Menschen, vollzogen, damit seine Junger
diesen Gottesdienst Gottes immer wieder feiern und zu ihrem Lebensinhalt
machen.

Jesus hat seinerzeit den Gottesdienst der Priester am Tempel umgedreht und
wieder richtig gestellt. Das wahre Opfer bringt Gott fir die Menschen dar und nicht
die Menschen fur Gott. Der wahre Gottesdienst ist nicht das Werk des Priesters
sondern das Werk Gottes, das Jesus mit seiner Hingabe ausfihrt und damit die
Hausordnung Gottes auf Erden einfihrt. In Gottes Haus gilt Gottes Hausordnung
im Himmel wie auf Erden.

Warum weist Jesus das Opfer am Tempel als falsche Eucharistie, zurtick? Er
wollte damit sagen: Wer bist du Mensch, dass du meinst, du kénntest Gott ein
Opfer fir deine Stinden darbringen? Hast du nicht seit dem Stindenfall im Paradies
meine Hausordnung verlassen? Kehre um, tue Bufle, kehre heim unter meine
Hausordnung, beachte sie und verbreite sie.

Uberall wo Gott handelt feiert er Eucharistie, das Fest der Austeilung seiner Gaben.
Er feiert Eucharistie bei der Erschaffung der Welt, wenn er seinen Geist in das
Nichts hinein gibt. Er feiert Eucharistie bei der Erschaffung des Menschen, dem er
Lebenshauch einblast und dieser eine Seele wird. Er feiert Eucharistie beim
heiligen Abendmahl, wenn Gott durch seinen Sohn seinen Juingern seinen, Gottes
geistlichen Leib, und sein, Gottes geistliches Blut, schenkt, damit sie Gottes S6hne
werden. Er feiert Eucharistie bei der Kreuzigung, als er seinen Sohn in die Hande
der Menschen gibt, damit sie ihn toéten und dieser aufersteht. Gott feiert
Eucharistie wenn er alle, die an seinen Sohn glauben zum grofen Abendmahl im
Himmel einlddt und selbst bedient (Lk.12,17). Immer teilt Gott aus und der
Mensch empfangt. Das ist seine Eucharistie, seine Haus- und Gnadenordnung.
Was aber die Menschen an Sundopfer darbringen ist keine Eucharistie Gottes
sondern der klagliche Versuch stindiger Menschen sich selbst rein zu waschen.

Mit dem Stndenfall ist der Mensch aus Gottes Gnadengaben ausgestiegen und hat
damit den Gottesdienst Gottes verlassen und verachtet. Gottes Hausordnung ist
jene Frucht am Baum der Erkenntnis im Garten Eden, die Adam héatte niemals
antasten durfen. Er hitte niemals die Regentschaft Gottes in eine Regentschaft des



Satans dndern durfen. Hinter dem Stndenfall Adams steht immer die Schlange,
die Gottes Hausordnung unterlaufen mochte.

Ausgeschlossen aus dem Paradies bauen die Sohne Adams und Evas, Kain und
Abel, Altare und bringen ihre Opfergaben dar. Abel wird angenommen weil er
fromm war, Kain bleibt ausgeschlossen, weil er nicht fromm war. Gott sagte zu
Kain: ,Wenn du fromm - demftig — bist, bist du angenehm; bist du aber nicht
fromm, ruht die Stinde vor der Tur, und nach dir hat sie Verlangen, du aber
herrsche Uber sie!

Dann sandte Gott, wie im Paradies verheifsen, seinen Sohn, als Sohn der Maria (19)
auf die Erde, um die Hausordnung Gottes, sein Gnadenrecht wieder herzustellen.
Jesus grundete, als Konig und Herr dieses Gnadenrechts, sein Gottesreich auf
Erden, wie er vor Pilatus bekannte (Joh. 16,36.37) 4.

»Mein Reich ist nicht von dieser Welt. Ich bin ein K6énig und bin dazu geboren
und in die Welt gekommen, dass ich fir die Wahrheit zeugen soll. Wer aus der
Wahrheit ist, der horet meine Stimme.“

Er regiert nicht mit Gewalt, wie auch sein Vater im Himmel nicht mit Gewalt regiert
sondern mit der Kraft der Gnade in Liebe und Leiden. Weil es die Himmelskraft
ist, kann sie weder Tod noch Teufel iberwinden. Am Ende des Erdenlebens darf der
Mensch, wenn er dem Reiche der Gnade angeho6rt, zurtickkehren ins das Reich
Gottes, das auch Paradies genannt wird. Jesus sagt zum Schacher am Kreuz (Luk.
23,43):

,2Heute noch wirst du mit mir im Paradiese sein“.

Jesu Lehre bezieht sich ganz auf das grundlegende Handeln Gottes bei der
Erschaffung der Welt. Aus der Schopfung leitet sich das Gnadenrecht Gottes ab.
Den Menschen erschuf er zu seinem Ebenbild, damit er nach der Gnadenordnung
unter seiner vaterlichen Regentschaft lebe.

Teile des biblischen Schoépfungsberichtes kommen, nach heutiger Kenntnis, aus
dem alt-babylonischen Kulturkreis (5). Moglicherweise sind sie Uber die historische
Person Abrahams, der aus Babylon kam, auf Israel gekommen. Aber der biblische
Bericht macht aus den babylonischen Zeugnissen des Todes, Zeugnisse des
lebendigen Gottes. Gott hat sich Abraham offenbart und damit hat die Welt einen
guten Anfang und ein gutes Ende. Bei den Babyloniern geht die Schopfung mit all
ihren Damonen unter. Bei Gott aber wird die Schlange besiegt. Gott ist starker als
der Schlangenddmon des Paradieses. Gott siegt tiber den Tod. Dies ist das Neue an
der Botschaft der Bibel.

Immer wieder nimmt Jesus Bezug auf den Schoépfer, den er seinen Vater nennt. Er
leitet sich als Sohn Gottes aus der Schopfungsgeschichte her. Jesus sagt (Joh.
8,12): ,Ich bin das Licht der Welt“, und weist damit hin auf den ersten Satz, den
Gott in der Bibel spricht (1. Mose 1,3): ,Es werde Licht!“ Jesus sagt weiter
(Joh.7,38): ,Wer an mich glaubt, wie die Schrift sagt, von dessen Leib werden
Strome des lebendigen Wassers fliefSen“. Jesus versteht sich als den Strom (6) des
Paradieses, der den Garten bewassert. Jesus nennt sich Menschensohn, Ben
Adam. Das ist der Titel dessen, der der Schlange den Kopf zertreten wird, wie Gott
vorhersagt (1. Mose 3,15) und wie sich diese Verheiffung in der Auferstehung Jesu
erfullt hat. Jesus weif5, dass er das Ebenbild Gottes ist (1. Mose 1,27). Er sagt (Joh.
14,9): ,Wer mich sieht der sieht den Vater. Man kann Jesus nur vor dem
Hintergrund der Schépfungsgeschichte und der Erzdhlung vom Paradies verstehen.



Jesus weifd, dass er der Sohn Gottes ist, den kein Stindenfall vom Vater trennt. Im
Vaterunser lehrt er seine JlUnger beten, damit sie erkennen, dass der Vater in
seinem Sohn, Jesus Christus, sein Reich auf die Erde ausdehnt und damit seine
Schopfung der Schlange wieder entreifst und Gottes Recht auf Erden aufrichtet.

Jesus geht zurtick hinter Mose und Abraham. Er geht zurtick hinter den Stindenfall
und kommt her von Gott. Er ist der einzige, der aus dem Worte Gottes gezeugt
wurde (Joh.1,14). Er ist die Neuschoépfung des Menschen und bringt den Fall
Adams in Ordnung, in dem er nicht wich vom Gebot seines Vaters (1.Mose 2,17):

,Von dem Baum der Erkenntnis des Guten und Boésen sollst du nicht essen;
denn an dem Tage, da du von ihm issest, musst du des Todes sterben“.

Jesus tastet die Regentschaft und damit den Plan Gottes nicht an. Er respektiert
das Wort Gottes und damit das Erste Gebot (2.Mose 20,2.3):

,lch bin der Herr, dein Gott, du sollst keine anderen Gotter neben mir haben.

Jesus stellte sich damit unter den Schépfer, den er seinen Vater nannte, und wies
die Schlange, die Gott einen Ligner nannte, zurtick. Die Schlange sagte einst zu
Eva (1. Mose 3, 4.5):

,hr werdet keineswegs des Todes sterben, sondern an dem Tage, da ihr von dem
Baume esset, werden eure Augen aufgetan, und ihr werdet sein wie Gott und
Wisse, was gut und bose ist®.

Die Schlange verflihrte Eva und Adam zur Rebellion gegen Gott. Damit traten die
Menschen aus dem Plane Gottes, aus seiner Gnadenordnung, heraus. Sie
widersprachen Gott und machten sich eine eigene Rechtsordnung, die gegen
Gottes Ordnung stand. Damit war die Einheit zwischen Gott und den Menschen
verloren, und der Mensch stand fortan im Widerspruch zu seinem Schoépfer und
Vater. Getrennt vom Schépfer und Vater brach der Lebensstrom ab, und der
Mensch verfiel dem Tode. Er fiel zurtick in Finsternis, Tod und Chaos, wie sie vor
der Schopfung waren. Seither gibt es zweierlei Verhaltenssysteme, das Gnadenrecht
Gottes, das im Paradies gilt und das Jesus wieder auf die Erde gebracht hat und
das Antirecht der Schlange, das draufien in der Finsternis gilt und seit dem
Stundenfall die Menschen beherrscht und verschlingt.

Als Gott sah, was geschehen war, sprach er sein Urteil Uiber alle drei, Adam, Eva
und Schlange und entlief sie aus dem Recht in das Antirecht, das sie sich erwahlt
hatten. Adam und Eva verhiefs er die Riuickkehr ins Paradies. Der Schlange aber
verhiefS er den ewigen Tod, der bereitet ist dem Teufel und seinen Engeln
(Matth.25,41). Der Sohn der Eva, so Gott, werde kommen und der Schlange den
Kopf zertreten, wiewohl sie ihn in die Ferse stechen wuirde (1. Mose 3,15). Jesus
wusste, dass er jener Sohn der Eva ist, der, Dank des Geistes seines Vaters, die
Schlange und damit den Tod toten wird, in dem er zwar leidet und stirbt, aber
wieder aufersteht und damit Sieger Uber die Schlange ist, wie es denn auch
geschah.

Jesus definiert sich ganz von der Paradiesesgeschichte her und ist bereit und fahig
den Sundenfall der Menschen in Ordnung zu bringen. Darum fihrt Jesus das
Gnadenrecht Gottes wieder ein und verschafft dem Worte Gottes Raum bei den
Menschen. Jesus stellt die Regentschaft Gottes, seinen Gottesdienst, wieder her.



Jesus kam seinerzeit mit den Oberen der Juden in Konflikt, die der Regentschaft
der Schlange, dem Antigesetz von Macht und Gier, anhingen und das
Gnadenrecht, das Jesus brachte, zurlickgewiesen haben. Die Annahme des
Gnadenrechts hatte bedeutet, dass die Oberen der Juden akzeptieren, dass Gott
ihnen die Romer ins Land geschickt hat, damit sie ihnen gegentiber Feindesliebe
praktizieren und so das Recht Gottes unter den Voélkern ausbreiten, wie vom
Propheten Jesaja verheifSen (Jes.42,1. Die Oberen in Jerusalem aber waren dem
Gesetz der Schlange hoérig und nannten es eine gottwidrige Schande von den
Romern besetzt zu sein. Sie wollten weder lieben noch leiden wie Gott, um mit ihm
sein Reich auszubreiten. In ihrem Stolz stellten sie sich auf die Seite des
Schlangenrechts, das sie flir Recht hielten und kdmpften, wie sie meinten, flir Gott,
gegen die Romer und gegen seinen Sohn, der die Feindesliebe predigte. Am Ende
nannten sie Jesus einen Gotteslasterer, weil er sich Sohn Gottes nannte und
kreuzigten ihn. Damit erfullte sich die VerheifSung Gottes, dass die Schlange ihn in
die Ferse stechen wurde. Jesus aber stand auf aus dem Tode und zertrat damit den
Kopf der Schlange (1. Mose 3,15) und blieb Sieger. Seither leben auch seine Jinger
aus dem Geist der Auferstehung, dem Atem Gottes.

Jesus grindete auf der Erde eine Gemeinde, auf die er den heiligen Geist
ausgegossen hat. Dieser Geist lehrt in grofer Zuversicht das Gnadenrecht des
Paradieses, den Plan Gottes. Von dieser Gemeinde, die Vergebung ihrer Stinden
empfangen hat und nach der Ordnung Gottes lebt, geht der Friede aus in die Welt.
Die Gnadenordnung siegt Uiiber die Ordnung der Rebellion, auch wenn sie zunéachst
zu verlieren scheint. Die Gnadenordnung ist Gottes Schopfungsordnung, zu der wir
zuruckkehren.

2. Der Verlust des Gnadenrechts in der Urgemeinde.
2.1. Die Spaltung der Urgemeinde in Hebrder und Griechen.

Kurze Zeit nach Pfingsten, dem Tag der ersten Missionspredigt des Petrus und der
AusgiefSung des heiligen Geistes in Jerusalem, kam es zu einen Streit unter den
Neugetauften zwischen den hebraisch und den griechisch sprechenden Juden
(Apg.6,1). Die griechisch sprechenden, sog. Diasporajuden, die zum Pfingstfest
nach Jerusalem gekommen waren, wurden von den einheimischen, den hebraisch
sprechenden Gemeindegliedern, bei der Lebensmittelverteilung benachteiligt. Es
entstanden zwei Klassen von Getauften.

Die Apostel suchten das Problem der Ungleichbehandlung zu lésen, in dem sie
sieben Diakone wéahlen liefSen, die eine gerechte Lebensmittelverteilung gewahren
sollten. Derweil wuchs die Gemeinde, und auch viele Priester traten der Gemeinde
bei (Apg.6,7). Aber schon bald setzte eine Gegenwehr seitens des Tempels gegen die
Gemeinde ein, weil Uberall von Jesus gepredigt wurde. Juden erhoben sich gegen
einen der Diakone der Gemeinde, Stephanus. Er gehorte dem griechischen Teil der
Gemeinde an. Dieser hatte in seiner Predigt gesagt, Jesus sei der Sohn Gottes, und
was er gesagt habe, sei wichtiger als das, was Mose gesagt habe. Daraufhin wurde
er beim Hohen Rat verklagt. Als er aber in seiner Verteidigungsrede von Jesus, als
dem Menschensohn sprach, der neben Gott stehe und damit auferstanden sei,
trieben ihn die Oberen zur Stadt hinaus und steinigten ihn. So vertieften vor allem
die Pharisder, zu denen auch der junge Saulus gehorte, die bereits vorhandene
Spaltung der Gemeinde Jesu. Die Folge war, dass sich die griechisch sprechende
Gemeinde bedroht fihlte und Jerusalem verliefs. Sie liefs sich u.a. in Damaskus
nieder lieR. Der Hass der Juden gegen die Jinger Jesu war so grofS, dass sie selbst
dort aufgestdbert und verfolgt wurden, wie wir aus der Apostelgeschichte (Apg. 9)



wissen. Die Jerusalemer Jesusgemeinde dagegen glich sich wieder dem judischen
Ritus an und versammelte sich taglich im Tempel (Apg.2,12).

Damit trat die Frommigkeit der guten Werke, als Verdienst vor Gott, wieder in den
Vordergrund. Wenn aber die guten Werke zdhlen, ist der Mensch nicht im Hause
Gottes sondern draufsen. So entstand ein erneutes Warten auf den kommenden
Herrn, der seine Glaubigen in sein Reich hereinholt. Das von Jesus gebrachte Reich
Gottes trat wieder in den Hintergrund, und das judische Warten auf den Messias
trat auch bei den Christen in den Vordergrund.

2.2. Die Spaltung der Gemeinden in Jakobus- und Paulusanhéanger.

Die Spaltung der Gemeinde Jesu ging weiter. Paulus, einstmals ein junger,
fanatischer Pharisder, hatte frither die Gemeinde Jesu, Uiber die Grenzen Israels
hinaus bis nach Damaskus, verfolgt (Apg.8,3; 9,1.2.). Auf dem Weg dorthin
erschien ihm Jesus und bewies ihm damit, dass er der Messias Israels ist, der den
Tod besiegt hat. Dies war die Wende seines Lebens, und er wurde der groéfite
Apostel aller Zeiten. Paulus erkannte die von Jesus gebrachte Gnadenordnung, die
aufrichtet und hebt und sich als Neuschopfung offenbart. Fur Paulus war die
Auferstehung Jesu das Werk Gottes, der aus der Macht des Satans ins Licht hebt.
Auch er selbst, Paulus, wurde von Christus aus der Finsternis pharisdischer
Selbstgerechtigkeit ins Licht der Gnade Gottes gehoben. In Gottes Heben statt
Bedrtuicken erkannte er Jesus als den Sohn Gottes und als den Begriinder einer
neuen Weltordnung, der Gnadenordnung Gottes. Diese einseitige Gnade Gottes der
Welt zu verklindigen, war kliinftig der Inhalt seines Lebens und seiner Mission. Aber
es kam zu Streit zwischen Jakobus, dem Gemeindeleiter in Jerusalem, und ihm.

Paulus, der friher Saulus hief3, kam im Jahre 49 n. Chr. von seiner ersten
Missionsreise aus Kleinasien nach Jerusalem zurtick. Er begegnete dort Jakobus
gen. Herrnbruder, weil dieser ebenfalls ein Sohn der Maria war. Aufier Jakobus
wird namentlich auch Petrus genannt. Jakobus sollte der schlimmste Feind des
Paulus werden. Er war seit finf Jahren Gemeindeleiter der judenchristlichen
Gemeinde in Jerusalem, nach dem Petrus vor Herodes Antipas zeitweise aus
Jerusalem fliechen musste. Jakobus, der selber kein Jinger Jesu war, warf Paulus
vor, er wirde in seinen Auslandsgemeinden lehren, man musse die judischen
Reinheits- und Speisegebote nicht mehr einhalten, auch miussten die Juden ihre
Knaben nicht mehr beschneiden lassen (Apg. 15,1.5.).

Tats&achlich hatte Paulus eine andere Vorstellung vom Volke Gottes als Jakobus.
Fur Jakobus war nach wie vor Israel das Volk Gottes. Fir Paulus gab es ein neues
Volk Gottes, jene, die vollkommen aus der Auferstehung Jesu lebten, ob sie nun
Juden oder Heiden waren. Fur Paulus war klar, dass Mose nicht selig machen
konnte, wohl aber Christus, der aus dem Tode ins Leben fuhrt und die
Gnadenordnung Gottes auf die Erde gebracht hatte. Und so kamen beide hart
aneinander (Apg.15,2).

Der Streit wurde damals, beim sog. Apostelkonzil in Jerusalem, nur oberflachlich
beigelegt. Formal unterwarf sich Paulus Jakobus um eine Spaltung der Kirche zu
vermeiden. Aber er hoffte, dass sich bei der baldigen Wiederkunft Jesu, zeigen
wurde, was irdisch und was himmlisch, was verganglich und was unverganglich
sei. Das Feuer wuirde offenbaren, was Bestand hat und was unterginge, so im 1.
Korintherbrief 3,12.13. Paulus klagt in vielen seiner Briefe Uiber die Feinde des
Evangeliums und tuber falsche Bruder. Offensichtlich wollte Jakobus, in den
Gemeinden des Apostels Paulus die judenchristliche Lehre durchsetzen und
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bekdampfte Paulus und sein Evangelium (Rom. 14,1; 1.Kor.1,12; 2.Kor. 11,26; Gal.
1,6.7; Gal. 2,4; Gal. 5,2; Off. 2,14.15).

2.3. Paulus und die Uberapostel.

Wie elementar der Streit war, erfahren wir aus dem 2. Korintherbrief (2. Kor. 11,5,
13-15; 12,7). Dort berichtet Paulus von falschen Aposteln, die sich Uberapostel
nennen und in Wirklichkeit Engel des Satans seien, die sich als Engel des Lichtes
und der Gerechtigkeit verkleiden. Einer dieser Satansengel wilirde ihn mit Fausten
schlagen, damit er, Paulus, nicht Uberheblich werde. Dreimal habe er darum
gebeten, dass ihm der Herr diesen Pfahl aus dem Fleische ndhme, der Herr aber
habe ihm gesagt (2. Kor.12,9): ,Lass dir an meiner Gnade gentigen, denn meine
Kraft ist in den Schwachen méchtig®.

Paulus spricht von Uberaposteln in der Mehrzahl (2. Kor.11,5). Wen kann er damit
meinen? Eigentlich gibt es da nur zwei die in Frage kommen, einmal Jakobus, den
Gemeindeleiter von Jerusalem, und der andere ware Petrus, bei Paulus Kephas
genannt. Beides bedeutet Haupt oder Fels. Petrus wurde in den Gemeinden
aufSerhalb Jerusalems sehr hoch geschéatzt, weil er von Jesus als Oberapostel
eingesetzt worden war (Matth.16,18). Aber auch mit ihm hatte Paulus Probleme,
weil er wankelmutig war und sich Jakobus unterworfen hatte (Gal.2,12-14).

Offensichtlich hat Jakobus, seine leiblichen Brtider und Petrus auf die Spur des
Paulus gesetzt, um seine Gemeinden judenchristlich zu machen. Paulus erwdhnt
mehrere Brider des Herrn (1. Kor. 9,5) die mit Frauen herumreisen. In Korinth war
eine Spaltung der Gemeinde entstanden. Eine Gruppe berief sich auf Kephas, die
andere auf Apollos, die dritte auf Paulus und die vierte auf Christus. Paulus
versuchte, durch seinen 1. Korintherbrief, die Spaltung und damit seine Gegner zu
Uberwinden. Er schrieb von Ephesus aus. Im Brief an die Galater schreibt er
(Gal.1,9): ,Wenn jemand euch ein anderes Evangelium predigt, wie ihr es
empfangen habt, der sei verflucht“. Ihm lag sehr daran, dass die Gemeinde nicht
zerfiel und sich einzig auf Jesus, der durch den Tod zur Auferstehung fihrt,
ausrichtet.

Vermutlich sieht Paulus in Jakobus jenen Satansengel, der ihn im Auftrag des
Satans mit Fausten schlagen soll (2. Kor.12,7), um das Werk Jesu auf Erden zu
zerstoren. Jakobus war es auch, der dafir mitverantwortlich war, dass Paulus
spater im Tempel in Jerusalem verhaftet wurde, als er der Gemeinde in Jerusalem,
von seiner Dritten Missionsreise kommend, eine Geldspende Uberbracht hatte
(Apg.21). Der Widerstand der Juden gegen das Evangelium Jesu war also selbst
innerhalb der Gemeinde ganz erheblich. Letztlich ging es immer um die Frage:
Richtet der Messias das irdische Jerusalem wieder auf, oder bringt der Messias die
verlorene Welt heim zu Gott in den Himmel? Es ging letztlich um die Frage: Was
hat Ewigkeitsbestand, Materie oder Geist?

2.4. Unterschiedliche Wiederkunftserwartungen.

Als Paulus bei Jakobus in Jerusalem war ging es nicht nur um die Frage, ob
judische Sitten einzuhalten seien, wie Jakobus meinte, oder ob man allein durch
den Glauben an Jesus selig werde, wie Paulus Uiberzeugt war. Es ging auch um die
Frage, in welcher Form Jesus wiederkommen werde.
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Jakobus war der Meinung, Jesus musse als Messias der Juden, noch einmal
kommen, um den Staat Israel von den Rémern zu befreien und Israels Souveranitat
wieder herstellen (Apg.15,15-18). Fur ihn war mit der Auferstehung Jesu das Heil
noch nicht wieder hergestellt. Er berief sich dabei auf den Propheten Amos (9,11.ff)
und konnte sich auf weitere Bibelstellen berufen. Jakobus war Patriot. Thm ging es
nicht nur um den Messias sondern noch mehr um die Wiederherstellung des
Hauses Davids, also um das Konigreich Israel.

Paulus verstand dagegen die Wiederkunft Christi als ein geistliches Ereignis, bei
dem offenbar wird, dass das Heil in Christus, durch die Auferstehung und damit
durch den Sieg Uber den Tod, tatsdchlich wieder hergestellt ist. Fur ihn war mit
Jesus nicht nur das Volk Israel wieder hergestellt, sondern der Gesamtschaden,
der durch den Stindenfall angerichtet worden war, wieder geheilt. Jakobus ging es
um ein politisches Heil. Paulus ging es um ein geistliches Heil.

Paulus wartete nur noch auf die Offenbarung des Herrn, bei der sich Christus, als
Sieger Uber den Tod, zeigen wulrde. Im Prinzip unterschied Paulus nicht mehr
zwischen Juden und Heiden. Fiir Paulus ging es nicht mehr um die Uberlegenheit
Israels Uiber andere Volker. Ihm ging es um die Ruckfihrung der Schopfung zum
Schopfer, und dazu brauchten alle, Juden und Heiden, allein Christus, seinen
Kreuzestod als Zeichen voélligen Gehorsams und seine Auferstehung als Zeichen des
Sieges Uber den Tod. Fur Paulus hat Jesus die Gnadenordnung Gottes wieder
aufgerichtet und die Ehre Gottes wieder hergestellt. Er wartete nur noch auf die
baldige Offenbarung Christi, der dann beim Schall der Posaune, so Paulus, die
Toten erweckt und die Lebenden in einer Entrtickung zu sich in den Himmel holt
(1. Thess. 4,17). Paulus unterwies seine Gemeinden so, schon hier auf Erden, als
geistlicher Leib Christi, im Gnadenrecht Gottes zu leben (1.Kor. 12,27). Paulus
hatte mehrfach Christus-Erscheinungen (Apg. 9,3-6; Apg.22,17.18; 2. Kor.12,2.3.)
und daher eine klare Vorstellung von der zuktnftigen, geistlichen Welt.

In der Frage der Zusammenfihrung von Schépfer und Schopfung, das heifst bei
Paulus, in der Frage der Aufrichtung der Gerechtigkeit Gottes, liegt Paulus ganz
auf der Linie Jesu. In der Frage der Zeit der Wiederkunft Christi hat er sich aber
getduscht. Christus kommt nicht nach dem menschlichen Kalender wieder,
sondern in der Kraft des Geistes. Paulus meinte, bei lebendigem Leibe die
Wiederkunft Christi zu erleben (1.Thess. 4,15):

,Wir, die wir leben und Ubrig bleiben bis zur Ankunft des Herrn, werden denen
nicht zuvor kommen, die entschlafen sind.“

Auch wenn sich Paulus aus heutiger Sicht in der Zeit getduscht hat. In der Sache
behielt er Recht, denn Jesus sagt im Johannes-Evangelium (Joh. 11,25):

»lch bin die Auferstehung und das Leben. Wer an mich glaubt, der wird leben,
auch wenn er stirbt; und wer da lebt und glaubt an mich, der wird nimmermehr
sterben.

Hier durfen wir Jesus ganz ernst nehmen. Fur ihn war seine Auferstehung auch
zugleich seine Wiederkunft, denn es war seine Ruckkehr ins Leben. Nach dem er
in geistlicher Gestalt seinen Jlingern erschienen ist und sie mit seinem heiligen
Geiste ausgertstet hat (Joh. 20,21.22.), sandte er sie aus in die Welt, seinen Sieg
Uber den Tod zu verkiindigen. In der Prasenz seiner geistlichen Gegenwart und in
der Kraft der Ausbreitung seines Reiches ist er real wiedergekommen und will in
dieser Weise ernst genommen werden. Seine zweite Wiederkunft ist am Ende der
Zeit, wenn der Mensch stirbt und seine Seele vor seinem Schopfer steht (Matth.
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25,34) Dies ist dann die Entrtickung von der Paulus spricht (1. Thess. 417). Wer
aber Jesus =zu irdischen Lebzeiten ablehnt, wie dies die Pharisder und
Schriftgelehrten z.Z. Jesu getan haben, der wird, wie Markus Jesus zitiert,
verdammt werden (Mk.16,16). Jerusalem ging unter, und viel Leid und Elend
durchzieht die Welt, weil die Menschen den Friedenweg Jesu, mit Lieben und
Leiden dem Satan zu widerstehen, nicht mitgehen und damit die Macht des Satans
nicht brechen.

3. Auf dem Weg zur Lehre von der Trinitdt Gottes.
3.1. Die Anfdnge der Messe.

Paulus starb im Jahre 64 in Rom den Méartyrertod, so die Uberlieferung. Im Jahr 53
schrieb er von Ephesus aus den 1. Korintherbrief, in dem er (1. Kor.11,23-26) den
Wortlaut der Einsetzungsworte Jesu zum heiligen Abendmahl wiedergibt. Sechs
Jahre nach dem Tode Paulus, im Jahre 70, im Ersten Judischen Krieg, wurde der
Tempel in Jerusalem von den Romern =zerstort, und ab dem Jahre 135, am Ende
des Zweiten Judischen Krieges, wurde den Juden verboten Judda zu betreten.
Jerusalem wurde umbenannt in Colonia Aelia Capitolina, und auf dem Tempelberg
wurde ein romischer Jupitertempel errichtet. In der Zeit zwischen den beiden
Kriegen wurde Judda von Rauberbanden beherrscht. Der Untergang des Tempels,
den Jesus vorhergesagt hatte, bedeutet fir die Juden den Zusammenbruch ihrer
Kultur: Ohne Tempel kein Opfer. Was fur unmoglich gehalten worden war, war
eingetroffen: der Tempel war zerstort, und Israel war zerstreut.

Nun gab es unter den Judenchristen aus Jerusalem Priester und Pharisder
(Apg.6,7;12,5) die sich nach Antiochien, im Norden Palastinas, abgesetzt hatten, die
gewiss den judischen Gottesdienst auch in der Fremde fortsetzen wollten und dazu
die christliche Eucharistie benutzten. Das sonntigliche Brotbrechen wurde von
Gemeindealtesten geleitet. Gemeindealteste waren Presbyter. Aus dem Wort
Presbyter leitet sich das Wort Priester ab. So gab es bald in den Christengemeinden
Priester, die die Eucharistie als Passahmahl feierten und dadurch den Sinn des
Abendmahles Jesu grundlegend verdnderten.

Bei dem von Jesus eingesetzten Abendmahl, wie uns Paulus und die Evangelien
Uberliefern, teilt sich Jesus; in Gestalt von Brot und Wein, als geistliche Gabe
Gottes an seine Junger aus. Der Geist Gottes schafft Gemeinschaft. Jesus ist der
Gastgeber, in Vorwegnahme des grofSfen Abendmahls im Himmel, bei dem er,
Jesus,alle seine Glaubigen versammeln und beschenken wird. (Lk.12,37; Lk.14,15-
24) Jesus gibt sich hin. Im Abendmahl gibt er sich geistlich hin, damit die Juinger
erkennen, was er tags darauf leiblich vollzieht am Kreuz. Die Jiinger sollen lernen
sich so fur den andern mit Geist und Leib hinzugeben, wie er sich und wie sich sein
Vater hingibt. Die Hingabe ist die Eucharistie Gottes Nur wer sich hingibt und
andere rettet, hat Anteil an ihm und an seinem Vater.

Beim judischen Opfer ist das umgekehrt: Der Mensch bringt Gott ein Opfer dar, um
sich selbst zu rechtfertigen. Mit Liebe hat ein solches Opfer nichts zu tun, wohl
aber mit Egoismus. So wurde aus der Eucharistie Jesu ein Opfer zur
Selbstrechtfertigung des Menschen in Anlehnung an das judische Passahmahl. Aus
diesem Passahmahl ist dann die katholische Opfer-Messe entstanden. Hier bringt
der Priester Gott das Opfer dar, um Sthne zu erwirken. Die opfernde Gemeinde
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bleibt aber aufserhalb des Hauses Gottes. Es gibt keine Tischgemeinschaft mit Gott,
denn Gott ist nicht der Einladende und nicht der Dienende. Damit wird der
Opfertod Jesu vollkommen umgedreht. Der Stihnetod Christi wird damit zunichte
gemacht.

In der Didaché (um 135) begegnen wir plotzlich dem Begriff Opfer im
Zusammenhang mit dem Abendmahl. Das heif3t, der Priester verwandelt das Brot
in den Leib Christi und bringt diesen unblutig Gott als Opfer zur Verséhnung dar.
Die katholische Kirche nennt es Transsubstanziation, Verwandlung von Brot in
Fleisch und von Blut in Wein. Das Problem dabei ist nur, dass Jesus nicht eine
Materie in die andere verwandelt hat, sondern in einem Schépfungsakt, wie am
ersten Tage, aus Geist und Wort Materie gemacht hat. Jesus hat seinen gottlichen
Leib, in Brot und Wein, an die Jlinger ausgeteilt: Gott ist Mensch in den Menschen
geworden, damit die Menschen, wie Christus in seiner Auferstehung, aus Mensch
wieder Gott werden und heimkehren zu ihrem Schépfer. Eine Verwandlung von
Materie in Materie bringt demnach tiberhaupt nichts.

Die von Jesus gestiftete Eucharistie wurde durch die judischen Priester in
Antiochien umgewandelt in eine irdische Angelegenheit, genannt Messe. Von dieser
abgewandelten Eucharistie Jesu, die jetzt nicht mehr von Gott dargereicht wird
sondern von den Menschen, wurde die Trinitatslehre abgeleitet:

Der Priester opfert und vergibt die Stinden: Dritter Artikel.
Das Opfer ist Christus: Zweiter Artikel.
Der Empfanger des Opfers ist Gott: Erster Artikel.

Der Dritte Glaubensartikel des Apostolikums, vom Heiligen Geist, ist nur zu
verstehen, weil die Eucharistie Jesu in die Messe umgewandelt worden war:

»lch glaube an den Heiligen Geist, die heilige katholische Kirche, Gemeinschaft
der Heiligen, Vergebung der Siinden, Auferstehung der Toten und das ewige
Leben“.

Also nicht Gott oder Christus vergeben die Stinden sondern die Kirche in Gestalt
des Priesters. Am Dritten Glaubensartikel wird die Umkehr der Eucharistie Jesu in
die Eucharistie der Kirche offenkundig. Origenes (185-254) folgert, ebenso Cyprian
(200-258): ,Aufderhalb der Kirche gibt es kein Heil“. Damit hat die katholische
Messe die Eucharistie Christi ersetzt und die Lehre der Kirche das Evangelium
Jesu. Weil man das Handeln Gottes nicht mehr verstanden hat, hat man das
Handeln des Menschen an seine Stelle gesetzt.

3.2. Die Didache. (9

Was oben Utber das Opfer gesagt wurde, finden wir in der Didache 9. Die Didache,
die sog. Apostellehre (um 135), ist die alteste uns bekannte Kirchenordnung. Sie
stammt aus Syrien, vermutlich aus Antiochien, wohin die Judenchristen geflohen
sind. Die Entstehung der Didaché durfte mit dem Zusammenbruch des judischen
Staates im Jahre 135 zusammenhéangen. Sie wird wohl dem Versuch zuzuschreiben
sein, an die Jakobustradition anzuknUpfen und den Christen in aller Welt zu
sagen, was nach judenchristlicher Meinung von allen zu glauben ist.

Der Titel der Didaché lautet: >Die Lehre des Herrn durch die Apostel an die
Heiden<. Dies besagt, dass sie, ausgestattet mit der Autoritat Jesu, sowohl fur
Juden wie fur Heiden, verbindlich sein soll. Die Person Jesu tritt in der Didaché
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weit zurtick. Im Vordergrund stehen trinitarische Rituale und moralische
Anweisungen. Sollte die Didaché echt sein, hatten wir hier um 130, manche
meinen schon um 80, eine fertig ausgefeilte trinitarische Vorstellung vorliegen, was
ziemlich unwahrscheinlich ist. Denn Justin (gest. 165) spricht noch nicht vom
Heiligen Geist sondern vom prophetischen Geist und von der Weisheit Gottes. Der
Geist, als gleichrangige gottliche Gestalt neben dem Vater und dem Sohn, in der
ausformulierten Trinitat, tritt erst bei Athanasius (325) auf.

Die Didacheé kennt keine Einsetzungsworte Jesu zum heiligen Abendmahl, wie wir
sie bei Paulus finden (1. Kor.11,23-26). Gleichwohl werden nur solche zum
Opfermahl zugelassen, die trinitarisch getauft sind. Auch wenn es vermutlich noch
keine fertige Trinitatslehre gab, so doch mindestens die Vorstellung, dass die
Eucharistie als Opfer verstanden wird, das der Priester darbringt. Das bedeutet,
dass die Umwandlung, der von Jesus eingesetzten Eucharistie in eine Passahfeier
oder in die Messe, schon vollzogen war (Didaché 14.3. (19),

3.3. Justin Martyr, der Logos und die Trinitat (7).
3.3.1. Paulus und die Philosophie.

Die Heidenchristen in  Alexandrien wollten nicht ladnger von der
ruckwartsgewandten Glaubensauffassung der Judenchristen in Antiochien
abhéngig sein. Sie suchten nach einer eigenen Deutung der Person Jesu. An der
griechischen Philosophie geschult, dachten sie belehrend in der Kategorie: Schuler
und Lehrer. Thr Lehrprogramm war dialektisch aufgebaut in These und Antithese,
in Frage und Antwort. Dieses Prinzip wandten sie auf die Unterscheidung zwischen
Jesu und seinem Vater an. Dabei kam ihnen, der seit Platon in der Philosophie
diskutierte Begriff Logos (Wort, Lehre), zur Hilfe. Gott sei der Sprecher und
Christus sei sein Wort. So konnten sie beide voneinander wunterscheiden und
erkldren. Bald wurde tberall in der Kirche nur noch von Christus als dem Logos,
gesprochen.

Dabei heifdit Logos eben nicht nur Wort sondern auch Plan, und Christus ist eben
nicht der Plan Gottes und damit auch nicht sein Wort sondern dessen
Ausfihrung. Der Plan ist der Geist und Wort Gottes. Die Ausfiihrung ist das Licht
aus der Finsternis, so Genesis 1,1-3 und Joh. 1,1-3. Das Wort hat das Licht
hervorgebracht. Die Bibel Alten und Neuen Testaments unterscheidet zwischen dem
Wort und dem Licht und nicht zwischen Gott und dem Wort. Auch bei Jesus ist er
nie das Wort. Das Wort ist immer sein Vater. Gott immer sein Wort. Damit ist
Jesus nicht das Wort sondern das Licht, das aus dem Worte gezeugt wurde. Weil
aber die griechische Philosophie ihren Logos mit Jesus verbinden wollte, musste
Jesus zum Logos werden. Damit hat die griechische Philosophie das Wesen Gottes
angetastet und die Stnde des Paradieses begangen. So geriet die griechisch-
romische Kirche, durch die Philosophie, die behauptete Christus sei das Wort
Gottes, auf ein fatal falsches Geleis, das wegfliihrte von der Gnade Gottes flir diese
Welt.

Der studierte Pharisder und spéatere Apostel Paulus, warnt in seinen Briefen an die
Korinther und an die Kolosser (1. Kor.2,5; Kol.2,8) vor der Menschenweisheit und
der ,Philosophie mit ihrem leeren Trug®. Zur Zeit Jesu und des Paulus war die
griechische Philosophie durch den jtdischen Philosophen Philon von Alexandrien
(ca. 20 v. bis 40 n. Chr.) weit verbreitet. Philon suchte den Monotheismus der
Juden mit der griechischen Philosophie vom Logos, zu verbinden. Paulus geht



15

energisch gegen jede Menschenlehre und gegen jede Verschmelzung der
Gnadenlehre Jesu mit der menschlichen Weisheit an. Unméglich erschien ihm,
Gottes Gnadenlehre oder Hausordnung, wie man sagen kann, durch menschliche
Philosophie verbessern zu wollen. Fur ihn hiefd es: entweder ganz fir oder ganz
gegen Christus. Dennoch, als die Apostel gestorben waren und sich das Warten
auf die Wiederkunft Christi in die Ladnge zog, bahnte sich unter Heidenchristen eine
Synthese von Philosophie und Kirche an. Zu jenen, die diese Entwicklung
vorantrieben, gehérte der Philosoph und Kirchenlehrer Justin Martyr (M (ca.100-
165).

Der griechische Philosoph Platon (um 400 v. Chr.) beschéftigte sich bereits
Jahrhunderte zuvor mit dem Thema Monotheismus und nannte seine Gottesidee
>Logos<. Dieses Thema griff der judische Philosoph Philon (ca. 20 v. bis 40 n. Chr.),
wie oben erwdhnt, auf und versuchte eine Verbindung zwischen dem
alttestamentlichen Gott Israels und dem Logos der Griechen herzustellen.

3.3.2. Justin und der Logos.

Einhundert Jahre spater nahm der Philosoph Justin (um 150 n.Ch.) mit anderen
christlichen Theologen die sich Apologeten nannten, das Thema Logos wieder auf
und Ubertrug den Begriff auf Christus. Dies sollte die grofse >Modernisierung der
Kirche< sein. Auf der Basis griechischer Philosophie sollte ein kirchliches
Lehrgebdude, eine theologische Systematik, auf der Grundlage von These und
Antithese, aufgerichtet werden. Damit war man auch im Westen dabei, aus dem
Glauben an Jesus einen Glauben an die Lehre der Kirche, zu machen. Auch im
Westen wurde, anstelle der Eucharistie Jesu, die katholische Messe eingefihrt, bei
der der Priester Christus Gott opfert.

Justin war Grieche und Jesus war fir ihn ein Lehrer, der den Weg zur
griechischen Unsterblichkeit wies. Justin dachte nicht mehr, wie Jesus, der allein
vom Vater her dachte, um den Menschen Rettung zu bringen. Justin war Philosoph
und betrachtet Gott, so wie ein Sternforscher einen Stern betracht. Er betrachtet
Gott aus der Perspektive des Menschen. Dem entsprechend stand der Verstand des
Menschen im Vordergrund. Justin schreibt in seiner Zweiten Apologie (7, in der er
das Verhaltnis von Vater und Sohn behandelt:

»Sein Sohn aber, der Logos, wird Christus genannt®. (Stemberger/Prager S.2380)

In dem Justin Christus Logos nannte, ging er Uiber die Selbstaussage Jesu hinaus.
Wie oben bereits erwdhnt sagt Jesus nirgendwo, er sei das Wort Gottes. Fur Jesus
war das Wort Gottes immer der Vater selber, wogegen er sich verstand als der, der
vom Worte Gottes gesandt ist. Mit der Aufspaltung Gottes in Gott und in sein Wort,
greift Justin Gott an. Er greift nach der Frucht am Baume der Erkenntnis. Er greift
in Gottes Regiment ein und deutet den Willen Gottes um. Jesus hat seinen Vater
nie angegriffen oder korrigiert. Die Frucht am Baum ist Gott, als Geist, als Wort
und Plan, als Liebe. Gottes Geist, Wort, Plan und Liebe, sind es, nach denen er die
Welt erschaffen hat und regiert.  Der Sohn Gottes ist nicht der Plan, also auch
nicht der Logos, sondern er ist aus dem Plan gezeugt, damit er den Plan umsetze.
Nach Jesu Selbstzeugnis ist er das Licht, das aus dem Worte hervorgeht. Justin
wollte zwischen Gott und seinem Wort unterscheiden, Jesus unterschied zwischen
dem Wort und dem Licht. Jesus unterscheidet zwischen seinem Vater und sich
selbst als Sohn. Der begreift sich als den, der aus der Gnade Gottes geboren ist,
um in der Schopfung die Hausordnung Gottes, Gottes Eucharistie, aufzurichten.

3.3.3. Die Entstehung des kirchlichen Lehrgebdudes.
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Alles Handeln Gottes ist Gnade, darum ist sein Handeln Eucharistie, Gnadengabe.
Jesus bringt dieses Handeln Gottes auf die Erde und stiftet die Eucharistie, die er
an seine Junger austeilt, damit sie von ihnen weitergereicht wird. Jesus sagt:
,2Nehmet hin und esset, nehmet hin und trinket“ und reicht ihnen seinen Leib und
sein Blut. Wie Jesus Trager der Eucharistie Gottes war, sollen auch die Junger
Trager der Eucharistie werden. Die Eucharistie ist die Neuschopfung der Welt,
und die kann einzig und allein von Gott kommen. Sein Wort gilt taglich neu: ,Es
werde Licht.“ Das Licht, das aus der Finsternis hervorleuchtet, das ist Jesus, der
von sich in Demut sagt: ,Ich bin das Licht der Welt!“ Das Licht bei der
Auferstehung ist ebenfalls Jesus, aber das Wort des Vaters hat ihn auferweckt.

Das erste Glaubensbekenntnis, das Romanum (@3 (um 150) dtrfte aus der
priesterlichen Darreichung der Eucharistie hervorgegangen sein. Die Umkehrung
der Eucharistie, aus dem Handeln Gottes an den Menschen, in ein Handeln des
Menschen an Gott, ist der Beginn der Messe und damit der Beginn der
katholischen Kirche. Das Romanum ist, wie alle spdteren Glaubensbekenntnisse,
auf Vater, Sohn und Heiligen Geist hin angelegt und gilt als frihes Taufbekenntnis
in Rom. Das bedeutet, dass die katholische Kirche immer auf die Lehre der Kirche
und nicht auf die Auferstehung Jesu getauft hat. Und dies bedeutet, dass die
katholische Kirche nie die Eucharistie Jesu, als Gottes Gabe an die Menschen,
sondern immer als Messe, als Opfer des Priesters an Gott, gefeiert hat.

Justin ordnet die christlichen Lehraussagen zu einem Lehrgebaude. In die Didache
ist der dreistufige Opferkult judischer Priester eingeflossen: Priester gleich Kirche,
Opfer gleich Christus und Gott, gleich dem, der das Opfer annimmt. Von der

Didaché tbernimmt Justin den dreistufigen Opferkult . (Die Didaché tauft angeblich
schon trinitarisch auf Vater, Sohn, und Heiligen Geist. Dies dirfte eine Riicktibertragung der Trinitat
in den Text der Didaché sein, da Justin von dieser endgultigen Form der Trinitdt noch nichts weifs.)

Die Didache, um 130 v. Chr. ( Didaché 9.7.1.), spricht bereits vom Heiligen Geist,
auf den zu taufen sei, wihrend Justin (150) noch vom prophetischen Geist spricht.
Aus der Opferpraxis in drei Stufen entwickelte sich die Trinitétslehre, die dann bei
Athanasius vollkommen vergottet wird.

Von den Griechen Ubernimmt Justin den Begriff Logos als Bezeichnung fur
Christus und baut ihn als Mittelteil in sein dreistufiges Lehrgebdude ein. Justin
spricht noch nicht von einer gottlichen Trinitdt Er vertritt einen klaren
Subordinationismus, also eine Unterordnung des Sohnes und der Vater und des
Geistes unter den Sohn. Der Geist ist noch nicht der Heilige Geist sondern der
prophetische Geist. Eine totale Vergottung aller drei ist dann Athanasius
vorbehalten, der zweihundert Jahre spéater alle drei auf eine Stufe setzt um die
Arianer auszuschliefSen. Justin sagt in seiner Ersten Apologie, in Bezug auf die
drei Stufen seines Lehrgebdudes, Vater, Sohn und Geist:

,Dass wir nicht gottlos sind, da wir doch den Schoépfer des Alls verehren durch Gebet und
Danksagungswort, soviel wir kénnen lobpreisen und Bitten empor senden, dass wir wieder
in Unvergénglichkeit erstehen durch den Glauben an ihn — welcher Verntinftige wird das
nicht eintAumen? Und dass wir aufSerdem den, der unser Lehrer hierin gewesen und dazu
geboren worden ist, Jesus Christus, der gekreuzigt wurde unter Pontius Pilatus, dem
Landpfleger von Judéa zur Zeit des Kaisers Tiberius, den wir als den Sohn des wahrhaftigen
Gottes erkannt haben, an die zweite Stelle setzen, und dass wir den prophetischen Geist
an dritter Stelle mit Fug und Recht ehren, das werden wir zeigen“. (Stemberger/Prager
2378).
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Mehrfach wird in der Literatur darauf hingewiesen, dass es zwischen der
trinitarischen Gottheit der Kirche und dem romischen Dreigestirn (18) Jupiter,
Merkur und der Juno, auffillige Ahnlichkeit gibt. So steht der rémische Gott
Jupiter als Himmelsvater fir Gott; Merkur, der Gotterbote, steht fir Christus,
und Juno ist die gottliche Mutter und Gattin Jupiters. Sie, wie spater bezeugt, als
Maria fur die Kirche und den Heiligen Geist.

Uber die Messe kommt der judische Opferkult herein, und tber die Philosophie
kommt die Behauptung herein, Christus sei das Wort Gottes. Es handelt sich also
um zwei Verfdlschungen, die aus dem Evangelium eine Menschenlehre machen.

Alle spateren Glaubensbekenntnisse bauen auf dem Romanum (13) (150 n.Ch.) auf.
Das bedeutet, dass alle Glaubensbekenntnisse bis heute, den Glauben an die
Kirche lehren und nicht den Glauben Jesu.

Ein wirklich christliches Glaubensbekenntnis musste unter allen Umstanden die
Gnadenlehre Gottes zum Ausdruck bringen, in der er sich den Menschen
zugewandt hat. Es gibt keine Gnadenlehre ohne Subordination, ohne
Unterordnung. Mit der Trinitatslehre hat die Kirche die Unterordnung verloren und
damit Gott, als den Felsen der alles tragt und den Jesus bezeugt. Die
Glaubensbekenntnisse sind allesamt aus der Sicht des Menschen geschrieben und
nicht aus der Sicht Jesu oder seines Vaters. Worte wie Gnade und Gnéadigsein,
Barmherzigkeit und Barmherzigsein, Liebe und lieben, Vergebung und vergeben als
Einheit wie im Vaterunser finden wir nicht. Das bedeutet, dass die Kirche die
Gandenlehre Jesu, die seine Menschwerdung allein verstidndlich macht nicht mehr
verstanden hat. Christ sein ist zum Machtfaktor geworden, der die Uberlegenheit
Uber das Heidentum unter Beweis stellen wollte. Man ist geneigt zu sagen, Justin
ging es nicht mehr um eine geistliche Wiedergeburt aus der Gnade Gottes, sondern
nur noch um eine Veredelung des alten Menschen.

3.3.4. Das Wort ward Fleisch.

Um die Bricke zwischen Philosophie und Evangelium schlagen zu kénnen musste
Justin den Anfang das Johannes-Evangelium umdeuten, denn nur dort konnte er
den Ansatzpunkt fiir die Gleichung Logos — Christus finden. Den Satz (Joh.1,14):

,2Das Wort ward Fleisch und wohnte unter uns“,

léste er aus seinem Zusammenhang heraus und nannte Jesus, das Wort Gottes,
was dem Zeugnis der Bibel widerspricht (Stemberger/Prager Bd.6, Kommentar S. 506,
wolfgang Goller). Dennoch wird von allen Theologien bis heute behauptet, der
Evangelist hatte sagen wollen, Jesus sei das Wort Gottes. Wenn dem so ware,
hatte auch Jesus gesagt: ,Ich bin das Wort Gottes®“. In der Versuchungsgeschichte
(Lk.4,4) sagt Jesus: ,Der Mensch lebt nicht vom Brot allein, sondern von einem
jeglichen Wort das aus dem Munde Gottes geht“. In spateren Uberlieferungen wird
dann erginzt, so Lutherbibel 1985, ,sondern von einem jeglichen Wort Gottes“.
Keinesfalls ist also hier gesagt, Jesus sei das Wort Gottes. Dies wirde auch gar
nicht zum Gehorsam Jesu passen, denn wem soll er denn gehorchen, wenn nicht
dem Worte seines Vaters.

Jesus als Logos, dieser Deutung  widerspricht der Evangelist ausdricklich. Er
ordnet das Wort dem Vater zu, aus dem das Licht, Christus, gezeugt wird. Bei all
den Selbstzeugnissen Jesu, die Johannes bringt, finden wir nirgendwo den Satz:
,lch bin das Wort“. Far Jesus ist und bleibt das Wort der Vater selbst, wahrend er,
als Sohn, aus dem Wort des Vaters gezeugt ist. Das macht Sinn.
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Betrachtet man den Anfang des Johannes-Evangeliums, dann stellt man fest, dass
Johannes im sog. Prolog auf den Anfang der Bibel, auf die Schépfungsgeschichte
Bezug nimmt. Also muss der Prolog des Johannes-Evangeliums vor dem
Hintergrund von Genesis 1, 1-3 gelesen werden und nicht vor dem Hintergrund der
griechischen Philosophie.

Wenn Johannes sein Evangelium mit den Worten beginnt:
>Im Anfang war das Wort, und das Wort war bei Gott und Gott war das Wortx,

dann will er, dass wir den Begriff Wort = Logos, mit Plan tibersetzen, was durchaus

legitim ist. Dann wird deutlich, dass sich Johannes gegen die Gleichung Wort —
Christus stellt. Es ist Gottes Plan, seinen Sohn als Licht in die Welt zu senden. Hier
adaptiert Johannes bewusst den Genesistext 1,1 um die Neuschopfung in
Christus, letztlich die Auferstehung aus dem Tode, zu unterstreichen:

»LAm Anfang schuf Gott Himmel und Erde und die Erde war wiist und leer, und es
war finster auf der Tiefe, und der Geist Gottes schwebte auf dem Wasser, und
Gott sprach: Es werde Licht! Und es ward Licht*

Beide Texte unterscheiden das Wort vom Licht. Der unsichtbare Gott ist der Planer,
und aus ihm heraus entsteht das sichtbare Licht. Wenn Johannes héatte sagen
wollen, Jesus sei der Logos der Griechen, dann hétte er auf die Philosophie Bezug
genommen, die ihm gewiss bekannt war. Er aber schlieft die Philosophie
kategorisch aus.

Hier wird deutlich, dass Gott einen Plan hatte, den er in Jesus verwirklichte. So
war es auch Gottes Plan, als er zur Schlange sprach (Gen.3,15.):

»lch will Feindschaft setzen zwischen dir und dem Weibe, zwischen deinem
Samen und ihrem Samen. Derselbe soll dir den Kopf zertreten, und du wirst ihn
in die Ferse stechen.“

Das Wort Gottes ist der Plan. Jesus ist die Ausfihrung. Gott verheift auf einen
spateren Zeitpunkt den Menschen, der die Schlange besiegen wird und damit den
Frieden zwischen Gott und Mensch wieder herstellen wird.

Das Johannes —Evangelium sagt (Joh. 1,4):

»ln ihm (im Wort, also im Plan Gottes) war das Leben (griechisch: zoe, irdisches
und himmlisches Leben), und das Leben war das Licht der Menschen.“

Mit den Worten: ,Das Leben war das Licht der Menschen® schlagt Johannes den
Bogen zur Auferstehung aus dem Tode. Auch hier wird zwischen dem Plan und dem
Licht unterschieden. Jesus, das Licht der Menschen, wurde in Gott geplant und
aus dem Plan Gottes, Leben zu schaffen, wurde das Licht der Menschen gezeugt.
Eine weitere Johannesstelle belegt, dass Gott selbst das Wort ist und Jesus aus
dem Wort gezeugt ist (Joh. 1,13.14.):

»...Gottes Kinder werden...die nicht aus dem Blut noch aus dem Willen des
Fleisches noch aus dem Willen eines Mannes, sondern von Gott gezeugt sind.
Und das Wort ward (egeneto = hat gezeugt) Fleisch und wohnte unter uns®.
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Wir mussen im Johannes-Evangelium eine Abwehr gegen die Vereinnahmung Jesu
durch den griechischen Logos, sehen. Johannes kennt keine Synthese von Licht
und Finsternis. Jesus hat den Tod besiegt und damit auch die griechische
Philosophie. Jesus bringt der toten und finsteren Welt das ewige Leben und Licht
Gottes (Joh. 3,16):

»~Also hat Gott die Welt geliebt, dass er seinen einzig geborenen Sohn gab,
damit alle die an ihn glauben nicht verloren werden, sondern das ewige Leben
haben.

Warum ist es so wichtig, dass Jesus nicht selbst das Wort, sondern aus dem Wort
gezeugt ist? Die Trinitatslehre baut auf den Logos-Irrtum auf und zerstoért damit
die Gnadenordnung Gottes, die einseitige Liebe Gottes, die aus der Nacht in den
Tag hebt, die Jesus aus dem Tode rief, und die den Samen der Eva zurlck ins
Paradies bringt. Das Wort Gottes ist der Plan, und Jesus ist die Ausfihrung. Wenn
Jesus der griechische Logos ware, wo bliebe dann die Errettung der Welt, die
Umsetzung des Plans? Wenn Jesus vom Worte Gottes als Licht in die Welt gesandt
ist, dann kann er den Plan Gottes ausfihren. Er kann dem Wort gehorchen. So
konnen auch die Christen, die an Jesus glauben, seinem Wort gehorchen und in
seine Nachfolge treten und das Reich Gottes auf Erden bauen. Das macht einen
Sinn. Dagegen, Jesus das Wort Gottes zu nennen, macht eine Nachfolge unmaoglich.
Darum ist auch die Kirche immer mehr im Pathos erstarrt und hat den Bau des
Reiches Gottes auf Erden vergessen. Justin hatte ein philosophisches Interesse
daran, Jesus Logos zu nennen. Er hat sich nicht gescheut, das Evangelium seiner
Philosophie unterzuordnen.

3.4. Konstantin, Arius und Athanasius. (10) (11).

Die Kirche, einmal getrennt von der Gnadenordnung Gottes und der griechischen
Philosophie verfallen, versank zwangslaufig in Interpretationsstreitigkeiten tiber die
Person Jesu. Der Wandel von einer Glaubenskirche in eine Dogmenkirche hatte
schon sehr frih mit Jakobus d.J. in Jerusalem begonnen, als dieser gegentiber
Paulus damit begann Jesus zu relativieren. Schon damals wurde aus dem Glauben
an Jesus ein Glaube an die menschliche Interpretation Jesu, wie sie Jakobus
vornahm. Der Streit der bereits Mitte des 1. Jahrhunderts begann, setzte sich im 2.
Jahrhundert fort. Diese Entwicklung fihrte dann tiber die sog. Didaché (109 und
die frithkatholische Kirche Justins, bis zum Jahr 325, dem Ersten Okumenischen
Konzil. Mit dem Ersten Okumenischen Konzil 325 in Nizda kam die friihkatholische
Zeit zum Abschluss und begann die katholische Zeit. Im Prinzip war mit dem Jahr
325 der trinitarische Glaube, die Lehre von der Gleichrangigkeit von Vater Sohn
und Heiligem Geist, abgeschlossen. Mit dem trinitarischen Glauben wurde der
Monotheismus im Sinne des Alten Testaments, im Sinne des Ersten Gebotes und
im Sinne Jesu aufgegeben. Alle theologischen Beteuerungen, die Trinitdt sei eine
Einheit, sind eine Aufweichung des Monotheismus; denn der Uranfang ist nach der
Bibel nicht drei sondern Einer. Von Dreien als einer Einheit zu sprechen ist der
menschliche Versuch Gott dem Menschengeist untertan zu machen. Da ist das
Neue Testament viel konsequenter und sagt: Gott ist Liebe. Punktum. An diese
Liebe Gottes kommt die Trinitatslehre an keiner Stelle heran, denn sie ist nicht aus
Liebe geboren. Die Bibel nennt Gott einen Felsen und will damit sagen, dass er
keine Briiche hat. Diesen Felsen hat die Kirche mit ihrer Trinitdtstheologie
verlassen. Der Gott in drei Gestalten hat von Anfang an die Kirche immer wieder
gespalten.
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Im Jahr 303 fand unter dem Kaiser Diokletian eine schwere Christenverfolgung
statt. Der Kaiser liefS sich goéttlich verehren und verlangte von jedem Burger ein
offentliches Opfer zur Anerkennung seiner Gottheit. Dieses Opfer verweigerten
zahlreiche Christen und mussten dafiir sterben. Viele Heilige der katholischen
Kirche gehen auf jene Martyrerzeit zurtck.

Nach Diokletian wurde das Reich in drei Teile geteilt. Den Osten, mit der
Hauptstadt Nikomedia am Stdufer des Schwarzen Meeres, erhielt Licinius. Den
Westen, mit der Hauptstadt Trier in Germanien, erhielt Konstantin. Und in den
Stiden, mit der Hauptstadt Rom in Italien, erhielt Maxentius. Nach dem Tode
Diokletians besiegte Konstantin 312 Maxentius und hatte damit zwei Teile des
Reiches. 324 besiegte er Licinius. Damit war er Alleinherrscher Utiber das ganze
Romische Reich.

Nun konnte der christenfreundliche Konstantin den Christengott zum Staatsgott
erheben. Er lieR Kirchen bauen und heidnische Tempel schliefSen. Vor seiner
Schlacht um Rom, 312, gegen Maxentius, liefS er seine Soldaten ein Kreuz auf
Helm und Schild malen, und auch seine Fahne trug ein Kreuz. Damit wurde aus
dem Friedenskonig Jesus ein romischer Kriegsgott. Konstantin hoffte, das Reich im
Zeichen des Kreuzes einen zu koénnen.

Trotz der Verfolgung unter Diokletian waren die Christen damals schon eine starke
Gruppe von etwa zehn Prozent der Bevolkerung. Ihre Glaubensstandfestigkeit und
ihre Sittenstrenge wurden bewundert. Dennoch, sie waren in zwei Lager gespalten,
in den griechischen Osten mit dem Zentrum Antiochien in Syrien, und in den
lateinischen Westen mit dem Zentrum Alexandrien in Nordafrika. Nach dem Kaiser
Konstantin die Christenverfolgung beendet hatte, brach der Kampf um die rechte
Lehre zwischen den 6stlichen griechischen und den  westlichen lateinischen
Christen erst richtig auf.

Die Griechen waren konservativ. Sie lehrten, Jesus stlinde unter seinem Vater und
die Lateiner waren progressiv und lehrten, Jesus sei als Logos gleichrangig mit
seinem Vater. Die Griechen wurden durch den Presbyter Arius (11) vertreten, darum
nannte man sie Arianer. Die Lateiner wurden von dem Diakon Athanasius (10
vertreten. Man nannte sie Katholiken, die Allumfassenden.

Weil Kaiser Konstantin Frieden haben wollte, rief er alle Bischofe des ganzen
Reiches im Jahr 325 zu einem Konzil nach Nizda zusammen. Es versammelten
sich 318 Bischofe von insgesamt 2000 Teilnehmern. Den Vorsitz hatte Papst
Silvester, vertreten durch seinen Legaten Ossus von Cordoba und Bischof
Alexander von Alexandrien, der Arius, seinen Presbyter, beim Kaiser angezeigt
hatte. Damit war das Konzil ein Tribunal des Westens, das den Osten, den Arius
vertrat auf die Anklagebank verwies. Arius und seine Lehre wurden verurteilt,
obwohl die Mehrheit der Bischofe auf seiner Seite stand. Dennoch, der Kampf zog
sich weitere einhundertundzwanzig Jahre hin. Den Bischofen des Ostens wurde
der Glaube des Westens aufgezwungen.

Wenn geistlich entschieden worden wéare, hiatte man sagen mitssen, dass Christus
mit dem Vater nur darum eins sein konnte, weil er sich dem Vater untergeordnet
hat. Der Westen suchte aber nicht den Kompromiss sondern die Verurteilung des
Ostens, um ihn zu unterwerfen.

Die Trinitarier formten noch Utber einhundert Jahre am Glaubensbekenntnis der
Kirche herum, das auf diesem Konzil verabschiedet wurde. Jedes neue Konzil
verscharfte die Angriffe auf die Arianer und andere sog. monophysitische Gruppen
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wie Syrer, Armenier und Kopten. Hier zeigte sich, dass die Menschen Gott zu
bestimmen suchten, was vom Ansatz her schon verkehrt ist.

3.5. Theodosius die Staatskirche und die Reichsteilung (12).

Im Jahr 381 erlie Kaiser Theodosius ein Gesetz, nach dem nur noch der
trinitarische Glaube erlaubt war. Widerwillig mussten die griechischen Bischofe
aus dem Ostteil des Reiches unterschreiben. Andere Bischofe spalteten sich mit
ihren Kirchen ab. Seither gibt es im Westen rémisch - katholische und im Osten
griechisch — katholische Christen.

Als Theodosius im Jahr 395 starb teilte er sein Reich unter seine Séhne Arcadius,
der das Westreich bekam, und Honorius, der das Ostreich bekam. Damit drifteten
die beiden Reiche und ihre Kirchen immer weiter auseinander. Die Spannungen
horten nicht auf,bis sich die Kirchen im Jahr 1054 rechtlich in Katholiken und
Orthodoxe getrennt haben.

3.6. Das Glaubensbekenntnis (13)-,

Seit dem Konzil von Chalcedon, im Jahre 451, gilt der trinitarische Streit fur
abgeschlossen. Allgemeine Grundlage des trinitarischen Glaubens ist das sog.
Apostolische Glaubensbekenntnis, in seinen drei Teilen vom Vater, vom Sohn und
vom Heiligen Geist. Es geht zurtick auf ein altrémisches Glaubensbekenntnis aus
der Zeit des Justinian um 150 n.Chr. (Siehe Fufinoten (14) Der Dritte Artikel >Vom
Heiligen Geist< wurde immer starker ausgebaut und lautet heute:

»lch glaube an den Heiligen Geist, die heilige katholische Kirche, Gemeinschaft
der Heiligen, Vergebung der Stinden, Auferstehung der Toten und das ewige
Leben®.

Dieses Glaubensbekenntnis driickt aus, was der katholische Christ, der an die
Kirche glaubt, zu glauben hat, wie dies in den Worten zum Ausdruck kommt: ,Ich
glaube an den Heiligen Geist, die heilige katholische Kirche“. Heiliger Geist und
Kirche wird in eins gesetzt. Sie allein ist die Gemeinschaft der Heiligen. Sie allein
verfligt Uber die Vergebung der Stinden, die Auferstehung der Toten und das ewige
Leben.

Auch wenn die protestantische Kirche die Worte >katholische Kirche< durch
>christliche Kirche< ersetzt hat, bringt dieses Glaubensbekenntnis immer noch
den Glauben an die Kirche zum Ausdruck und nicht den Glauben an Jesus
Christus.

Diesem sog. Glaubensbekenntnis fehlt die spezifische christliche Substanz. Das
Glaubensbekenntnis verlangt, dass die Glieder der Kirche an die Lehre der Kirche
von der Dreieinigkeit glauben, die unvereinbar ist mit der Lehre Jesu. Jesus lehrt
den Glauben an seinen personlichen Vater. Er kdmpft um die strikte Einhaltung
des Ersten Gebotes: ,Ich bin der Herr, dein Gott, du sollst keine andern Gotter
neben mir haben“ und ,Du sollt Gott, deinen Herrn, lieben von ganzem Herzen...“
Jesus ist der Prototyp eines frommen Juden, der den Monotheismus ganz ernst
nimmt. Er halt fest an der Schoépfer- und Erloserkraft seines Vaters, die allein aus
Tod ins Leben fuhrt. Seinen Vater in eine letztlich unpersoénliche Dreierform zu
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giefSen, ist bei ihm unvorstellbar. Die Liebe Gottes zu seiner Schoépfung, sie zu
erlésen, kommt im Apostolischen Glaubensbekenntnis iberhaupt nicht vor. Diesem
Glaubensbekenntnis fehlt der Geist Gottes, die Agape, die hebt und tragt.

Das sog. Apostolische Glaubensbekenntnis, das Uiberhaupt nicht auf die Apostel
zurickgehen kann, weil es zu Zeiten der Apostel noch keinen trinitarischen
Glauben gab, geht auf eine Kirche zurtck, die durch die Philosophie verdorben
wurde. Diese Kirche weifs nichts mehr von der spirituellen Verbindung nach oben,
von der rettenden Liebe Jesu und dem Kommen des Reiches Gottes durch Jesus,
um den Frieden auf Erden auszubreiten. Dieses Glaubensbekenntnis weifs nichts
von der persodnlichen Verbundenheit des Glaubigen mit Christus und von dem
heiligen Geist, der einmal ausgegossen in das Herz, jeden einzelnen leitet. In der
Todesstunde hilft kein Glaube an die géttliche Dreieinigkeit, helfen keine Spenden
fur die Kirche als gute Werke. Da zahlt nur der Glaube an die Auferstehung Jesu
aus dem Tode.

3.7. Das Neue Testament, die Taufe und die Trinitatslehre (16)

Oft wird gesagt, die Trinitatslehre kdme im Neuen Testament vor. Es wird
hingewiesen auf den Taufbefehl Jesu (Matth. 28, 18-20):

»Mir ist gegeben alle Gewalt im Himmel und auf Erden, darum gehet hin und
lehret alle Volker und taufet sie auf den Namen des Vaters und des Sohnes und
des heiligen Geistes und lehrt sie halten alles was, ich euch befohlen habe; denn
siehe, ich bin bei euch alle Tage bis an der Welt Ende“!

Wenn Kaiser Theodosius im Jahre 381 sagt, alle seine Buirger mussten den
katholischen Glauben, wie ihn die Apostel bezeugt hitten, annehmen, dann kann
er nur diese Stelle bei Matthdus meinen, denn es gibt sonst keine Stelle im Neuen
Testament, die den trinitarischen Glauben bezeugt.

Betrachtet man diese Matthausstelle genau, dann fallt auf, ihre trinitarische
Aussage isoliert im Raum, ohne jeden Bezug zum Gesamtevangelium dasteht.
Nirgendwo im Neuen Testament wird trinitarisch getauft (16) sondern immer nur auf
den Namen Jesu, ob an Pfingsten, ob beim K&mmerer aus Mohrenland, weder
Petrus noch Paulus haben anders als auf den Namen Jesu getauft.

Mit dieser Einfigung in das Matthaus-Evangelium wollten vielmehr der Kaiser und
seine Theologen den katholischen Glauben in der Lehre Jesu verankern. Sie haben
einfach den Schluss des Matthdusevangeliums gedndert und mit ihrer
trinitarischen Formel abgeschlossen. Vermutlich finden wir, den bei Matthaus
weggenommenen Schluss, noch bei Markus. (Markus 16,15.16):

»,Gehet hin in alle Welt und prediget das Evangelium aller Kreatur.
Wer da glaubet und getauft wird der wird selig werden;
wer aber nicht glaubt, der wird verdammt werden.“

Nach Markus bekraftigt Jesus seinen Missionsauftrag mit der Erteilung der
gottlichen Kraft, Kranke zu heilen. Auch wenn sich der Markusschluss, ab Vers 16,
nicht homogen an Vers 15 anschlief3t, so beruht er doch auf einem Jesuswort, weil
Jesus schon friher seine Jinger mit der Gabe der Heilung ausgestattet und
ausgesandt hat. Diesen originalen Missionsauftrag Jesu haben die Theologen des
4. Jahrhunderts bei Matthdus weg geschnitten und haben ihren trinitarischen
Schluss angefiigt, der den Sieg der katholischen Kirche Uber die Heidenwelt
verktindigen soll. Und damit diese kaiserliche und bischofliche Proklamation auch
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die notige Weihe bekommt und das Volk nieder fallt, hat man die Lehre von der
Dreieinigkeit Gottes, Jesus in den Mund gelegt. Das darf man getrost kirchliche
Manipulation nennen.

Die zweite Stelle, die zur Begrindung der Trinitatslehre im Neuen Testament
herangezogen wird, finden wir als zusammenfassendes Abschlusswort des Apostels
Paulus, am Ende des 2. Korintherbriefes. Dort schreibt Paulus:

,Die Gnade unseres Herrn Jesus Christus und die Liebe Gottes
und die Gemeinschaft des heiligen Geistes sei mit euch allen.”

Dieses Wort will sagen: Der liebende Gott hat seinen Sohn in die Welt gesandt,
damit, wer an ihn glaubt, Gnade erfahrt und aufersteht im Heiligen Geist. Dieses
Wort beschreibt die himmlische Eucharistie und die Wiederherstellung des Heils.
Mit der kirchlichen Dreieinigkeitskehre oder gar der Selbsterlosung durch die
priesterliche Eucharistie, hat dieses Wort tiberhaupt nichts zu tun.

3.8. Maria die Gottesgebarerin.

Die Kirche war in irdische Machtstrukturen zurtckgefallen, die dem Wesen Jesu
ganzlich widersprachen. Aus dem Christus Erléser war ein Christus Richter
geworden. Die Verséhnung durch Christus war verloren gegangen. Diese Liicke
sollte nun Maria, das mutterliche Wesen, schliefSen. Auf dem Konzil in Ephesus
413 wurde Maria zur Gottesgebarerin (Theodokos) erhoben. Zugleich verstand sich
die Kirche als die Mutter aller Glaubigen, also als Maria. Nun hatte die Kirche, die
sich ohnehin fir den Heiligen Geist hielt, eine Fursprecherin bei dem Richter Jesus
Christus. Der Gegensatz zwischen Kirche und Christus wurde immer weiter
ausgebaut. Die Lehre Jesu und die Lehre der Kirche entfernten sich immer mehr.

3.9. Der Islam.

Der Islam (Unterwerfung) hat ein Gottesbild, das dem Gott des Alten Testaments
verwandt ist. Gott ist unsichtbar, es darf kein Bild von ihm angefertigt werden und
wer sein Gebot missachtet, wird hart bestraft. Wie das Judentum, so vertritt auch
der Islam das Bild eines monotheistischen, herrschenden Gottes, der sich alles
unterwirft. Das Bild das Jesus von seinem Vater zeichnet ist der liebende und
tragende Vater, der es nicht nétig hat zu herrschen weil er alles tragt. Der Islam
versteht sich zunachst als Religion der Araber. Die Araber verstehen sich als
Nachfahren Ismaels des Halbruders Isaaks, die beide Sohne Abrahams waren.

Im Judentum wie im Islam wird Jesus zwar als historische Person anerkannt, aber
beide lehnen ihn als Gottes Sohn ab. Abgelehnt werden seine Auferstehung aus
dem Tod und seine Himmelfahrt. In der Lehre von der Auferstehung zeigt sich der
Grundcharakter des Vaters Jesu Christi, der generell aufhilft.

Mit dem Beginn der Entstehung der Trinitatslehre ab der Mitte 2. Jahrhunderts,
verscharfte sich der Gegensatz zwischen den Juden und den Christen. Die
Islamforscher, Christoph Luxenberg und Karl-Heinz Ohlig vertreten in ihren
Buchern ,Die dunklen Anfange“ und ,Der frithe Islam® die Theorie, dass das heilige
Buch des Islam, der Koran, zurtickgehe auf ein christliches Lektionar (Vorlesebuch)
einer syrisch-aramdaischen Kirche. Diese frihe Kirche habe sich wegen der
aufkommenden Trinitatslehre, die fur sie ein Verstofs gegen den Monotheismus war,
abgespalten. Aus dieser syrisch-araméaischen Kirche habe sich der Monotheismus
des Islam entwickelt.
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Nahe liegend ist, dass es sich bei dieser syrisch-araméischen Kirche um
Judenchristen aus Antiochien gehandelt hat, die in der Tradition des Jakobus und
damit dem monotheistischen Judentum verbunden waren. Auffallend ist, wie stark
bei Jakobus und in der Didacheé, die diesem Kreis von Judenchristen in
Antiochien zugeschrieben wird, der Name Jesu zurliickgenommen wird. Warum
wurde in der Didaché der Name Jesu so stark zurickgenommen? Weil die
Judenchristen gemeinsam mit den Juden immer noch auf den Messias warteten,
der Israel wieder aufrichte. Damit war Jesus von Nazareth doch noch nicht der
wahre Messias.

Auch der Koran kennt den Namen Jesu, aber anerkennt ihn nicht als Messias. Das
bedeutet, dass der Islam, wie Christoph Luxenberg, Karl-Heinz Ohlig und andere
vermuten, nicht spontan im Jahr 622 von Mohammed verkindigt wurde sondern
eine lange Vorlaufzeit hatte, die bis in die judenchristliche Zeit im 2. Jahrhunderts
in Antiochien am Orontes, Syrien, heute Turkei, zurtick reicht.

Mit der Gnadenlehre Jesu allerdings, haben leider diese Entwicklungen nichts
mehr zu tun. Weder die Judenchristen in Antiochien noch die Heidenchristen in
Alexandrien und Rom und auch nicht die Vorfahren des Islam, wer diese auch
gewesen sein mogen, sie alle beachten nicht mehr die Gnadenlehre Jesu und seine
hingebende Eucharistie. Alle lehren ihre Selbsterlésung sei es durch das Opfer der
Priester, sei es durch gute Werke oder sei es durch die Einhaltung des Korans.
Alle lehren eine Selbstrechtfertigung durch eigene Leistung und die Bestrafung all
derer die eine andere Gottesvorstellung haben. Alle dienen einem Kriegsgott aber
nicht dem Friedenskdnig. Sie alle haben die Gnadenlehre Jesu nicht verstanden.

Jerusalem prophezeite Jesus das Gericht, weil es seinen Friedenk6énig nicht
erkannte und ihn gekreuzigt hat. Byzanz verfiel dem Gericht weil sich sein Glaube
nur noch der Ikonenverehrung gegolten hatte. Das Heilige Romische Reich verfiel
dem Gericht weil es die Eucharistie umgedreht und dem Machtanspruch verfallen
ist. Europa erlebt das Gericht weil es mit der Aufklarung Gott verstoen hat. Uber
Deutschland verhangte Gott das Gericht, weil es alle Juden ermorden wollte. Gott
wartet immer noch auf Israel, ob es nicht doch Jesus, den Konig der Juden, wie
Uber dem Kreuz stand, annehmen will. Deutschland ist auf dem Weg entweder ein
islamisches oder ein erneuertes christliches Land zu werden.

4. Der Niedergang der trinitarischen Kirchen und die Folgen.

4.1. Das Ende der Staatskirche.

Mit dem Aufkommen des Islam im 8. Jahrhundert schmolz die Macht des
ostromischen Reiches, mit Sitz in Konstantinopel, dahin. Byzanz, wie man das
ostrémische Reich, nach dem Dorfe Byzanz nannte, auf dessen Grund Konstantin I.
Konstantinopel grindete, kam Uber seinen kirchlichen Streitigkeiten nie zur Ruhe.
Im Jahre 1453 wurde die Stadt eingenommen. Damit ging das byzantinische
Reich, das Uber eintausend Jahre bestanden hatte, unter.

Einhundert Jahre spater spaltete sich die rémisch-katholische Kirche des Westens.
Die Spaltung wurde durch die Reformation Martin Luthers ausgelost. Im Jahre
1552 wurde mit dem Augsburger Religionsfrieden die Trennung Europas in
Protestanten und Katholiken rechtlich besiegelt. Im Jahr 1803, dem Jahr der sog.
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Sakularisation, der Verteilung der geistlichen Furstentimer an weltliche Fursten,
verlor die Kirche ihre politische Macht.

Der Niedergang der Staatskirche, deren Merkmal die Lehre von der Dreieinigkeit
Gottes war, war nicht mehr aufzuhalten. Noch einmal, gut einhundert Jahre
spéter, zerbrach die sprichwortlichen >Einheit von Thron und Altar< sowohl fir die
Katholiken als auch fur die Protestanten. Mit dem Abgang des letzten Kaisers von
Gottes Gnaden, Wilhelm II., im Jahre 1919, gab es kein christliches Abendland
mehr. Nach eintausendfiinfhundert Jahren war das Konstantinische Zeitalter,
dessen Dreh- und Angelpunkt die Trinitatslehre war, zu Ende.

4.2. Die Aufklarung.

Ausgelost wurde der Niedergang der Kirche durch die Aufklarung. Das trinitarische
Gottesbild hatte sich tberlebt. Eintausendfinfhundert Jahre lang hatte der Staat
die Kirche, und umgekehrt, die Kirche den Staat, gestitzt. Jetzt ist das Gottesbild
der Kirche, durch die >Kritik der reinen Vernunft<, wie der Philosoph Immanuel
Kant formulierte, zusammengebrochen.

Die Aufklarung, befreit von der geistigen Bevormundung durch die Kirche,
explodierte geradezu in Erfindungen und Entdeckungen. Es setzte eine
Industrialisierung ein Uber die Dampfmaschine, das Auto, das Flugzeug bis hin zu
bemannten kunstlichen Satelliten, die stdndig die Erde umkreisen. Nur eines hat
die Aufklarung, mit ihrer reinen Vernunft, nicht vermocht, dem Menschen zu
sagen, welchen Sinn das Leben hat. Technisch hat der Mensch enorme Fortschritte
gemacht, moralisch ist er zurlckgefallen. Durch den Verlust Gottes verlor der
Mensch seine innere Orientierung und hélt sich mehr und mehr an materiellen
Gutern.

4.3. Die Sadkularisation.

Man spricht von zwei Arten von Sdkularisation. Die eine Form ist die politische
Sakularisation, die Napoleon durchgefiihrt hat. Er 16ste im Jahr 1803 die
geistlichen Furstentimer auf, um die politische Macht des Papstes zu brechen. Er
teilte sie an weltliche Fursten aus, die ihm daftir Soldaten zu geben hatten, um
gegen Russland ziehen zu kénnen. Damit war die Kirche politisch entmachte.

Die andere Form der Sakularisation ist die moralische Sakularisation. Mit der
Abschaffung Gottes durch die Aufklarung verlor auch die Rangordnung Gott —
Mann - Frau ihre Bedeutung. An die Stelle der Rangordnung trat die
Gleichberechtigung von Mann und Frau. Damit zerfielen die Ehen und Familien. Es
zerfiel die Sexualmoral und damit die sittliche Gesamtstabilitat des Volkes.

Die Gleichberechtigung gehoért nicht zur Gnadenordnung Gottes, der Hierarchie der
Liebe. Die Gleichberechtigung schtitzt nicht und schafft keine Geborgenheit. Die
Gleichberechtigung ist hervorgegangen aus den Trimmern der niedergegangenen
Kirche und ist ein Kind der Revolution. Sie ist damit unvereinbar mit dem auf
Schutz und Unverletzlichkeit ausgerichteten Evangelium.

Solange Europa vom Geist der Aufklarung beherrscht wird, wird es vom
Materialismus und Egoismus beherrscht. Der materielle Konsum wurde in Europa
zum neuen Gott. Auflerlich reich und innerlich arm, so prisentiert sich die
Gesellschaft nach der Aufklarung. Mit der materialistischen Oberfladchlichkeit ist
der Abgang Europas vorgezeichnet.
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4.4. Der Moralverlust in der Kirche.

Auflerlich hat die katholische Kirche immer hehre sittliche Normen verktiindigt. In
der Praxis hat es immer anders ausgesehen. Anspruch und Wirklichkeit klafften
schon im Mittelalter auseinander. Das bedeutet, dass der Zerfall der Gesellschaft
auch vor der katholischen Kirche nicht Halt macht. Auch die evangelische Kirche
kann sich dem Trend der Zeit nicht entziehen. Pfarrfamilien, die bisher als Vorbild
des Volkes galten, zerbrechen im Zuge der Gleichberechtigung noch haufiger als in
der ubrigen Gesellschaft. Die evangelische Kirche ist entwurzelt. Sie ist dem
Zeitgeist der Gleichberechtigung verfallen und hat damit keinen Blick mehr fir die
Gnadengabe, die Gott mit dem Ehepartner dargereicht hat. Mit der Abkehr von der
Schopfungsordnung: Gott, Mann, Frau, ist sie aus der Gnadenordnung Gottes
heraus gefallen und treibt hilflos im Strom der Zeit.

4.5. Frauenordination.

Im Zuge der Gleichberechtigung von Mann und Frau ist die evangelische Kirche
dazu Ubergegangen Frauen nach einem Theologiestudium zu Gemeindepfarrern zu
ordinieren. Damit hat die Kirche den anthropologischen Irrtum der Gesellschaft
Ubernommen und ist im weltlichen Anspruchsdenken héngen geblieben. Die
Kirche darf nicht dem selbst bestimmten Leben des Menschen folgen sondern hat
das gottbestimmte Leben zu verwirklichen. Richtig ware gewesen, wenn die Kirche
sich des geistlichen Menschenbildes besonnen hétte das sich aus der Schoépfungs-
und Gnadenordnung Gottes ergibt.

Mit der Zuruckweisung der Gleichberechtigung als anthropologischen Unsinn,
hatte die Kirche einen Beitrag zu einer geistlichen Erneuerung der Kultur geleistet,
so aber ist sie mitschuldig geworden am Niedergang der Familie und der Kirche.
Nicht aus Grinden der Diskriminierung sondern aufgrund unterschiedlicher
Veranlagung und Zielsetzung hat Gott wohlweislich die Frau dem Manne
untergeordnet, besser gesagt, seinem Schutze anvertraut. Gott hat den Mann zum
Verteidiger und Eroberer nach aufSen bestimmt und ihn dazu charakterlich und
korperlich zugertstet. Die Frau hat er zur Bewahrerin bestellt und ihr dazu ihren
Leib und ihre Anlagen des Hegens gegeben. Es ist ein anthropologischer Unsinn
Mann und Frau gleich zu nennen, die sich doch ergdnzen mussen, um den
Fortbestand des Lebens zu sichern. Leicht lasst sich feststellen, dass die Kulturen,
die die Gleichberechtigung eingefihrt haben sozial absteigen und biologisch
aussterben.

Nun hat die evangelische Kirche bei diesem Unsinn des Zeitgeistes mitgemacht und
hat Frauen zu Gemeindepfarrern ordiniert. Sie hat damit die Kirchengemeinden
auf breiter Front destabilisiert. Wie eine Familie einen Vater braucht, der sie
schuitzt und verteidigt, so braucht auch eine Kirchengemeinde eine geistliche Mauer
die zwischen drinnen und draufSen unterscheidet. Diese Mauer bezieht sich letztlich
auf die Grenze zwischen Reich Gottes und Reich des Satans, der die Gemeinde zu
zerstoren sucht. Man kann auch sagen: die Grenze bezieht sich auf die Mauer des
Paradies, drinnen oder draufSen. Jesus vergleicht sich mit einem Hirten, der mit
dem Wolf kdmpft um die Herde zu schiitzen (Joh. 10.11). Von diesem Bild ist die
Kirche abgertickt.

Frauen haben ihre Gnadengaben, diese weisen aber in eine andere Richtung als
beim Mann. Es ist durchaus vorstellbar, dass Frauen, frauenspezifisch ordiniert
werden. Theologinnen sind bereits heute schon als Krankenhausseelsorgerinnen
und in Heimen eingesetzt, wo sie, wie Uberall im kommunikativen Bereich eine
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hervorragende Arbeit leisten. Als Gemeindepfarrerinnen leiden sie dagegen oft
darunter nicht ganz ernst genommen zu werden, flihlen sich einsam und depressiv.

Damit sind wir wieder beim Paradies und der Verfihrung der Eva durch die
Schlange. Adam hatte von Gott den Auftrag erhalten den Garten zu bauen und zu
bewahren. Er hatte sein Amt nicht wahrgenommen, was zum Verlust der Einheit
von Gott und Mensch fiihrte. Jesus hat dieses Amt der Abwehr gegen den Satan
wahrgenommen und sein Leben daftr gegeben So hat auch die evangelische Kirche
ihren Auftrag am Volke Gottes nicht wahrgenommen und sollte von Jesus lernen.

5. Jesus und das Gnadenrecht.
5.1. Gott liebt, leidet und hat Schopferkraft.
Jesus nimmt das Erste Gebot sehr ernst:
,lch bin der Herr, dein Gott, du sollst keine anderen Go6tter neben mir haben.“

Dieser Gott ist der Vater Jesu Christi, der Schopfer und Geber aller Dinge. Auf ihm
grindet Jesu Gnadenrecht. In ihm erkennt er die totale Liebe. Er steht im Dienste
dieser Liebe und lasst sie durch sich hindurch auf die Menschen flieRen. Damit
ruft Gott, durch seinen Sohn, die Menschen zurlick aus der Gottesferne in die
Gottesgemeinschaft, in die Hierarchie der Liebe und in die Rechtsordnung des
Baumes der Erkenntnis. Gott bentitzt kein anderes Instrument als die Liebe, um
die Menschen zuriick zu gewinnen. Er ldsst sich von den Menschen demttigen und
sogar fUr nicht existent erkldren. Er liebt und leidet, denn er tragt alles und er
ertragt alles. So auch sein Sohn, selbst als man ihn ans Kreuz schlug, weil er sagte,
er sei der Sohn Gottes. Gott leidet, bis man erkennt, dass er mit den Menschen in
Beziehung treten moéchte um sie aus ihrem Irrtum herauszuholen..

Wie weit Gott geht, wird in dem Bild von Christus, als dem Lamm Gottes,
dargestellt. Das Bild vom Lamm Gottes ist aus dem Propheten Jesaja genommen
(Jes. 53,7) und wird vom Evangelisten Johannes aufgegriffen (Joh. 1,29) wo der
Taufer Johannes mit den Worten auf Christus weist:

»Siehe, das ist Gottes Lamm, welches der Welt Stinde tragt®.

In diesem Wort kommt die grofse Liebe Gottes zum Ausdruck, der seinen Sohn
einsetzt, um die Schoépfung zu entstndigen. Nicht der Mensch, Gott ist der
Handelnde in seiner Eucharistie, wie Christus beim Abendmahl der Handelnde ist.
Gott gibt seinen Sohn hin fir die Welt. Gottes Liebe flief3t von ihm in seine
Schopfung hinein. Das ist die Eucharistie des Baumes der Erkenntnis, und nicht
umgekehrt, dass der Mensch anfangt Gott ein Opfer darzubringen, wie dies in der
Messe geschieht.

Gott kann sich diese grofie Liebe erlauben, weil man weder ihn noch seine grofse
Liebe téten kann. Er ist Leben und wird immer wieder auferstehen, auch wenn man
die Menschen, die seine Liebe in die Welt hineintragen, tétet. Die Liebe siegt und
besiegt den Tod durch Auferstehung.

Hinter dieser Liebe steht das Gnadenrecht Gottes, die Hierarchie, die als starke
Basis das Schwache tragt. Diese Hierarchie der Liebe ist der Bauplan fur die
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gesamte Schoépfung, ihre Entstehung und Entfaltung. Dieser Bauplan ist die Frucht
am Baum des Lebens, die nicht angertihrt werden darf.

Als sich die Menschen im Paradies vom Satan, der Schlange, verfihren liefien,
haben sie diese Hierarchie umgedreht: Nun befahl der Satan der Eva, ihren Mann,
Adam, zu verfihren. Jetzt war die Schlange Gott, die Eva die Mittlerin und Adam
das Ziel. Die Schlange baute eine Gegenstruktur gegen Gott auf und entriss die
Schoépfung dem Schépfer. Der Gehorsam floss nicht mehr von Gott Giber Adam als
Mittler zur Eva, zu Deutsch Mutter, die die Erde symbolisiert, sondern nun von der
Schlange tUber Eva auf Adam, und Gott war draufien. Die Menschen hatten,
verfiuhrt durch die Schlange, eine neue Hierarchie, eine Hierarchie der Rebellion
und des Todes, aufgebaut. Was gut und bése war bestimmte nicht mehr die
schopferische Liebe, die vom Vater her kam, sondern die Schlange verspruhte ihr
Gift und bestimmte, was gut und bose sei.

Die Schlange nannte Gott einen Ligner, denn es sei nicht so, dass die Menschen
sterben mussten, wenn sie Gott und seine Ordnung verlassen wurden, im
Gegenteil, sie seien wie Gott und kénnten selbst bestimmen, was gut und bdse sei.

Also hat der Mensch die Hierarchie der Liebe verlassen und sich die Hierarchie
des Todes zueigen gemacht. Schon bald merkten sie, dass sie die Liebe verloren
hatten und einer dem andern im Weg stand. Fortan war der Mensch kein Bewahrer
mehr sondern ein Zerstorer und fiel zurtick in die Nacht, aus der heraus Gott ihn
ans Licht gebracht hatte.

5.2. Sich an Gott und nicht an der Gleichberechtigung ausrichten.

Gott hat Kirche und Familie geplant als Institutionen nach seiner Vorstellung,
damit sie Orte des Schutzes, der Geborgenheit und der Liebe seien. Verfiihrt durch
das Diktat der trinitarischen Kirche, mutierten Kirche und Familie zu Orten
hierarchischer Dominanz des Starkeren nach der Art der Welt in der die
Zerstorung des Satans herrscht.

Nach dem Niedergang der trinitarischen Kirche hatte sie, die Kirche, die
Moglichkeit gehabt, ihr Gemeinde- und Familienverstdndnis wieder an Gottes
Ordnung, der tragenden der Liebe, auszurichten. Leider hat die Kirche diese
Moglichkeit verstreichen lassen und ist den Fufistapfen der Welt in die
Gleichberechtigung von Mann und Frau gefolgt. Das Ergebnis ist die vollige
Zerstorung von Familie und Gemeinde. Auch wenn der kirchliche Betrieb
oberflachlich weiterlduft, die Kirche schrumpft. Sie bekommt keinen Impuls mehr
von Gott. Sie ist kraftlos und Uberspielt ihr Aus mit aktionistischem Gehabe. Wer
das Evangelium erkannt hat, braucht keine Aufputschmittel, denn er hat in sich
die Uberzeugende Schopferkraft, die Liebe, die frei auf andere zugeht, ihnen Gutes
zu tun.

5.3. Die Reinigung der Kirche.
Die Kirche wird entweder untergehen oder zurtickkehren zu ihrer Quelle.

5.3.1. Die Kirche muss damit authéren, zu lehren, dass man an die Kirche glauben
muss, wie dies das Glaubensbekenntnis fordert (Dritter Artikel).

5.3.2. Die Kirche muss erkennen, dass sich der Sohn dem Vater untergeordnet hat.
Nur von der Person Jesu kann man lernen was Nachfolge ist; denn Jesus stand in
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der Nachfolge seines Vaters im Lieben und Leiden. Jesus ist der Prototyp des
Christen auf Erden. Es ist ein teuflischer Trick, Jesus in eine Trinitatslehre
einzubetonieren, ihn gleichrangig neben seinen Vater zu stellen, damit man von
ihm nicht mehr lernen kann, was Gehorsam und Nachfolge heif3t und er die Welt
nicht mehr verandern kann.

5.3.3. Die Kirche muss die Mogelei Justins zurticknehmen, die Jesus >das Wort
Gottes< nennt, um damit eine Synthese zwischen Philosophie und Evangelium
herzustellen. Das Wort Gottes hat mit der griechischen Philosophie Utberhaupt
nichts zu tun. Das Wort Gottes ist der Plan Gottes, die Welt aus dem Nichts zu
schaffen und sie nach dem Stindenfall wieder zur Auferstehung aus dem Tode zu
rufen. Jesus ist nicht der Plan sondern die Realisierung des Plans Mit der
Behauptung des Justin und aller nachfolgenden Theologen, Jesus sei das Wort
Gottes, hat sich der zerstorerische Damon in die Kirche eingeschlichen, damit der
Plan Gottes nicht umgesetzt und die Welt nicht erlost wird.

5.3.4. Erst wenn die Kirche aus der Ideologie der Trinitdtslehre und ebenso aus
dem Menschenbild der Sakularisation aussteigt, wird sie die Kraft wieder erlangen,
die ihr von Jesus verheifsen ist (Mk.16,17):

,Die Zeichen aber, die folgen werden denen, die an Jesus glauben, sind diese:

a) In meinem Namen werden sie bése Geister austreiben,

b) in neuen Zungen reden,

¢) Schlangen mit den Handen hochheben,

d) und wenn sie etwas Tdodliches trinken, wird es ihnen nicht schaden;

e) auf Kranke werden sie die Hande legen, und es wird besser mit ihnen werden®.

Zu a) Der Begriff bose Geister (Damonen) ist ein Sammelbegriff flir alle abgoéttischen
Geister, die dem heiligen Geiste Gottes entgegenstehen. Also alles was gegen Gottes
Wort und Plan und damit gegen Gottes Ordnung aufbegehrt, ist Dadmonie. Wer
diese Damonen austreiben will, muss sie zuerst erkennen und ihnen dann
widerstehen.

Zu b) In neuen Zungen reden (in neuen Sprachen reden) meint nicht nur die
Glossolalie, also in Verzickung reden: Die Befreiung von den DaAmonen meint, den
Sieg Uber die Ddmonen in Worten zu verkundigen.

Zu c) Schlangen mit den Handen hochheben meint, jedermann zu zeigen, wer die
Schlange ist, und dass die Schlange des Paradieses gefasst und unschédlich
gemacht ist, damit sie die Menschen nicht mehr gegen Gott aufhetzen kann.

Zu d) Wenn die Glaubigen das Gift der Schlange getrunken haben, also wieder
einmal versagt haben, werden sie durch Jesus wieder gereinigt, so dass sie keinen

Schaden nehmen.

Zu e) Sie werden Kranke durch Handauflegung segnen und sie damit in die
Gottesdienst- Gemeinschaft zurtickholen.

Das Zeichen der Kirche wird sein, dass sie nicht mehr vom Damon des Zeitgeistes
sondern vom Geiste Gottes bestimmt ist.

5.4. Das Gnadenrecht.
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5.4.1. Doxologie oder Beschwoérungsformel .

»im Namen des Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistes,
wie es war im Anfang, jetzt und immerdar und von Ewigkeit zu Ewigkeit®.

Diese bekannte Doxologie aus dem 4. Jahrhundert spiegelt die trinitarische
Auffassung des Kirchenvaters Athanasius (10 wieder, der im Jahr 325 gelehrt hat,
Vater, Sohn und Heiligen Geist seien eins, stlinden auf einer Stufe; keine der drei
Personen (Hypostasen) stlinde niederer als die beiden andern und bildeten eine
gleich bleibende selige Dreiheit (19, Daran erkennt man, wie stark er
kirchenideologisch dachte, als muisse er Gott zu dessen Selbstverwirklichung und
Selbsterkenntnis verhelfen.

Wieso soll Gott eigentlich drei sein, warum nicht finf oder sieben, wenn schon
nicht eins? Die Dreizahl ist aus dem Heidentum tibernommen. SchliefSlich hétte
man die Weisheit Gottes ebenso personifizieren kénnen, oder aus Schopfer und
Vater zwei Hypostasen machen kénnen. Gottes hat schliefilich viele Attribute.

Und warum darf keine der Personen unter dem andern stehen? Ganz einfach, weil
Athanasius in menschlichen Machtstrukturen dachte, und da wéire jede
Unterordnung eine Diskriminierung gewesen. Machtgier ist Gott vollig fremd, denn
Gott ist Liebe.

Athanasius hat Gott menschliches Machtstreben angedichtet, um Arius und seine
Anhéanger zu demttigen. Arius lehrte, Jesus sei als Sohn Gottes das vornehmste
Geschopf. Dabei hatten beide Unrecht, Arius ebenso wie Athanasius, weil sie beide
in der Denkstruktur der Schlange argumentierten. Beide haben griechisch, in
These und Antithese, in gegenseitiger Verdammung, gedacht. In Konkurrenzen zu
denken, das ist der Geist der Rebellion und nicht der Geist der Souveranitit
Gottes.

Damit wurde aus der Doxologie, die Gott von Ewigkeit zu Ewigkeit preisen sollte,
eine kirchliche Beschworungsformel, mit der man dem andern den Teufel
austreiben wollte. Die Kirche ging unter, weil ihre Trinitatslehre nicht auf Liebe
sondern auf kirchlicher Rechtheberei beruht. Mit allen Mitteln wollte sie tiber die
Arianer und alle anderen Ketzer siegen und ist dabei selbst zur Irrlehre geworden.
Sie ging unter mitsamt ihrer Beschwoérungsformel, die ihr Ewigkeit verleihen
sollte.

Ein gutes Beispiel dafiir, dass sich die Kirche nicht verselbstindigen darf gibt uns
der Bericht bei Matthdus Uber die Berufung Simons als Fels. Als Simon Christus
als Sohn Gottes erkannte und sprach (Matth.16,16): ,Du bist Christus, des
lebendigen Gottes Sohn“! antwortete ihm Jesus( Matth. 16,17):

»Selig bist du, Simon, Jonas Sohn; denn Fleisch und Blut haben dir das nicht
offenbart, sondern mein Vater im Himmel. Und ich sage dir (genau Ubersetzt):
~Wenn (ei) du ein Fels bist, will ich auf diesen Felsen meine Gemeinde bauen,
und die Pforten der Holle sollen sie nicht iberwéltigen. Ich will dir die
Schlussel des Himmelreiches geben...“

In diesem Wort Jesu kommt die Abhangigkeit der Kirche von Jesus deutlich zum
Ausdruck. Gott offenbart Simon, dass Jesus Gottes Sohn ist. Wenn Simon bei
dieser Offenbarung bleibt, ist er hinein genommen in die Gottesgemeinschaft des
Vaters und des Sohnes und hat damit Anteil an Gott, dem Felsen. Auf diesen
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Felsen soll er die Gemeinde bauen. Weil die Gemeinde auf Gott gegriindet ist wird
sie von den Pforten der Hoélle nicht Giberwéltigt werden, denn sie hat Auferstehung
Gottes in sich. Dieses Zuruckfiihren zum Vater in seiner Auferstehung, meint
Jesus mit den Schlisseln des Himmelreiches.

Nicht Petrus ist der Mittelpunkt dieses Ereignisses, sondern Jesus. Petrus ist der
Verwalter der Gemeinde Gottes auf Erden aber eben nur, wenn er auf dem Felsen
bleibt. Wenig spater wird Petrus von Jesus zurtckgepfiffen, als Petrus Jesus
wehren wollte nach Jerusalem zu gehen. Da nennt Jesus Petrus einen Satan,
einen Widersacher (Matth. 16,23). So schnell ist es vorbei mit dem Ruhm des
Felsen, wenn er sich verselbstédndigt und von seinem Herrn 16st.

5.4.2. Die Eucharistie Gottes.

Woher nahm Jesus das Verstidndnis seiner Eucharistie am Vorabend seiner
Kreuzigung?

Jesus kntlpft an die Schopfungsgeschichte an, als Gott in die Finsternis hinein rief:
,Es werde Licht!“ Wie Gott Licht in die Finsternis hineinrief, damit Licht aus ihr
hervorgehe, so wusste Jesus, dass Gott seinen heiligen Geist in sein sterbliches
Fleisch hinein gesandt hat. Der sterbliche Leib Jesu ist die Schépfung. In diese
Schopfung hinein sandte Gott seinen Geist. Das war der neue Mensch: Gottes
Schopfung mit Gottes Geist! ,Geboren aus Wasser und Geist“, wie Jesus zu
Nikodemus sagt ( Joh. 3,5). Jesus brachte in seinem Leib, das ist die Schépfung
und in seinem Blut, das ist der Geist Gottes, in seiner Existenz als Schopfung mit
heiligem Geist, das Licht der Liebe Gottes in die Welt. Diese reale gottliche Existenz
als Geschopf mit Gottes Geist, diese Existenz eines wiedergeborenen Menschen,
vertraut er seinen Jlungern an. Sie sollen den neuen, den aus Gott geborenen
Menschen verkorpern, und gleich einer lodernden Fackel in die Nacht der
untergehenden Welt hineinleuchten.

Am Vorabend seines Todes feiert Jesus die Eucharistie. Am néchsten Tag geht er
als unschuldiges Lamm in den Tod. Seine Ewigkeit ist sein Geist, seine
Sterblichkeit ist sein Leib. Das Abendmahl soll das Geschehen von Karfreitag
verdeutlichen, die totale Hingabe des liebenden Gottes fiir seine verlorene Welt,
damit sie vom Licht seiner Liebe entziindet wird. Gott ringt um seine Schépfung
und will, dass seine Menschen ihn in seiner Liebe verstehen und handeln wie er.
Das ist der Sinn des Abendmahles, das Jesus gestiftet hat. Darum sollen die
Junger dieses Mahl immer wieder feiern und immer wieder seinen Tod
verkliindigen. Jesus war vom Handeln Gottes, seines Vaters, zutiefst tiberzeugt,
dass er auch Uber ihm, wie Uber seiner ganzen Schoépfung, ausrufen wird: ,Es
werde Licht!“

5.4.3. Die Eucharistie der Menschen.

Was ist dem gegenliber die Eucharistie der Menschen? Die Eucharistie der
Menschen, bei der der Mensch Gott ein Opfer darbringen will, ist Menschenwerk.
Das ist die Eucharistie derer, die draufien sind, derer, die nicht am Tisch des Herrn
sitzen und von ihm bedient werden. Das ist das Opfer derer, die sich durch
Christus nicht haben mit dem Vater verséhnen lassen, die nicht seine Lichttrager
geworden sind. Was will denn ein gottferner Mensch Gott darbringen aufler
seiner totalen Kapitulation. Die katholische Kirche sagt, der Priester bringe
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Christus Gott zum Opfer dar. Sie meint, Gott musse doch den von ihr geopferten
Sohn Gottes annehmen. Warum kehrt sie das erlésende Opfer Gottes um?

Mit Martin Luther hat die protestantische Kirche die katholische Eucharistielehre
abgelegt. Sie lehrt nicht mehr, der Priester wiirde Christus opfern. Sie lehrt auch
nicht mehr, bei der Eucharistie wlirde sich das Brot in den materiellen Leib Christi
und der Wein in das materielle Blut Christi umwandeln. Wo bliebe denn dann die
geistliche Dimension? Wo bleibt die Auferstehung Christi, als Eucharistie, nach der
Licht aus der Finsternis hervorbricht? Und wo bliebe dann die Auferstehung der
Glaubigen als Burger des Himmelreiches? Nein, der Protestantismus lehrt die
Verwandlung der Speisen Brot und Wein in die geistliche Speise der rettenden
Liebe Gottes, die in der Person Jesu Christi Menschengestalt angenommen hat.

Die protestantische Kirche ist aber auf halbem Wege stehen geblieben. Sie hangt
immer noch an der katholischen Lehre von einer Dreieinigkeit Gottes, die aus dem
Priesteropfer stammt. Im Dritten Artikel des Apostolischen Glaubensbekenntnisses
das Wort katholisch, einfach durch das Wort christlich, zu ersetzen, nttzt gar
nichts, weil die ganze Glaubenslehre den Glauben an die katholische Kirche lehrt
und nicht den Glauben an Christus. Es hilft alles nichts, die ganze Kirche, auch die
katholische Kirche, muss zurtickkehren zur Eucharistie Gottes. Sie muss ihre
Messe reformieren und wie Jesus, vom Gnadenrecht Gottes herkommend lehren,
dass nicht der Priester Christus opfert, sondern Gott seinen Sohn in das Reich des
Satans geschickt hat, damit er es zerstort.

5.4.4. Die FufSwaschung - Jesu Weltordnung.
5.4.4.1. Schulden

Die Verschuldung der europdischen Staaten ist so grofS, dass Europa vor einem
Kollaps steht. Die Schuldenwirtschaft koénnen die Staaten nur mit immer neuen
Staatsanleihen vertuschen. Langst mussten sie ihr Gesellschaftssystem fur
gescheitert erklaren. Die Regierungen wollen und kénnen nicht zugeben, dass ihre
Anthropologie vom emanzipierten Menschen nicht funktioniert. Europa und die
USA mussen sich immer neue Milliardensummen bei der neuen Weltmacht China
leihen um ihre Haushaltslécher zu stopfen.

Der Bund gibt fur Schuldzinsen (29 mehr Geld aus wie fur die gesamte
Bundeswehr, 38,3 Mrd. Euro oder 12,5% des Bundeshaushalts. Der weit grofite
Posten, namlich 126,5 Mrd. Euro oder 41, 3 Prozent des Bundeshaushalts
verschlingt das Ressort Arbeit und Soziales. Dies bedeutet, dass immer mehr
Menschen auf staatliche Hilfe angewiesen sind. Die Gesamtverschuldung
Deutschlands liegt bei tiber zwei Billionen Euro. Eine Wende ist nicht in Sicht. Der
soziale Zerfall von Ehen und Familien ist ungebremst. Dies ist die eigentliche
Ursache fur die Schieflage des Haushalts. Die Folgen des sozialen Zerfalls kann
kein Staat, auch mit noch soviel Geld, auffangen. Man muss von einer aggressiven
Selbstzerstdérung des Volkes sprechen. (Siehe Grafik, Funoten 20).

Hier ein Auszug aus dem Manager-Magazin vom 21. Feb. 2011 tuber die
Gesamtstaatsverschuldung von Bund, Landern und Gemeinden, der das
Erschrecken mit Zahlen untermauert:

21.02.2011

Deutschland: Staatsschulden steigen auf zwei Billionen Euro.
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Die Schulden von Bund, Lander und Gemeinden sind in 2010 um mehr als 300 Milliarden Euro auf
knapp zwei Billionen Euro geklettert. Fir den hdchsten absoluten Zuwachs in der Geschichte der
Statistik sorgten vor allem die Kosten zur Bekdmpfung der Bankenkrise.

DenvollstéandigenArtikelerreichenSieiminternetunterderURLhttp://www.managermagazin.de/politik/deut
schland/0,2828,746750,00.html

Was ist die tiefere Ursache der Verschuldung von Staaten, Landern und
Kommunen? Die Ursache ist die soziale Not, die durch staatliche Geldzuwendungen
gemildert werden soll. Das Problem ist nur, dass der Staat nicht erkennt was die
Ursache fiir die Not ist. Damit wirft der Staat sein Geld in ein Fass ohne Boden. Die
Ursache ist der Zerfall der Familie. Die Familie wiederum zerfallt weil die
Aufklarung an die Stelle der tragenden Hierarchie die Gleichberechtigung von
Mann und Frau gesetzt hat. Letztlich ist der Zerfall von Volk und Familie ein
Autoritatsproblem das nur von Gott her gelést werden kann. Die Aufklarung hat
dem Volk Gott genommen und damit die Quelle einer liebenden Autoritdt. Eine
Demokratie gleicht einer Htulle ohne Kern, eines Leibes ohne Seele. Alle seelischen
regenerativen Krafte sind erstorben. Dies ist der Grund warum eine Demokratie
nicht tiberlebensfahig ist. Wenn Frau Merkel nach China reist und fir Europa Geld
bettelt, wie in diesen tagen geschehen, ist das ein Offenbarungseid der westlichen
Kultur.

5.4.4.2 Der Fels.

Der dramatische Niedergang des Abendlandes ist die folge der Abkehr von Gott.
Auch wenn die katholische Kirche ein falsches Gottesbild und eine falsche
Eucharistie gelehrt hat, so hat sie doch Gott selbst nicht verworfen wie es die
Aufklarung mit ihrem Nihilismus tat. Die Abkehr der abendlandischen Kultur von
Gott ist geistiger Selbstmord, der dem &aufleren Niedergang voraus geht. Gottes
Wort an Adam im Paradies, nach dem Gott Adam verboten hatte vom >Baum der
Erkenntnis< zu essen, bleibt ewig gultig: ,Des Tages, da du von dem Baum issest,
wirst du sterben“. Das heifit, wenn du mich absetzt und nach deiner eigenen
Erkenntnis bestimmen willst was gut und Bése ist verlierst du die Verbindung zum
Leben und bist tot. Gott, der in der Seele wohnt, gibt dem Menschen ein Bild von
sich selbst, es ist das Bild des Felsen. Der Fels ist der unerschutterliche Grund, auf
dem alles Leben ruht. Das Bild vom Felsen ist aus der Wiste genommen. In der
Wiste ragt ein Fels aus dem Treibsand. Alles was nicht Fels ist wird verweht. Jesus
fasst seine Bergpredigt zusammen in dem er sich den Felsen nennt (Matth. 7, 24 -
26):

»~Wer diese meine Rede hort und tut sie, der gleicht einem klugen Mann, der
sein Haus auf den Felsen baute...Und wer diese meine Rede hort und tut sie
nicht, der gleicht einem térichten Mann, der sein Haus auf Sand baute.“

Wer auf Jesus baut ist felsenfest; er ist auf die Ewigkeit gegrindet. Auch Petrus
der Fels, ist nur solange Fels, so lange er auf Jesus griindet. Und die Kirche ist nur
solange unzerstdrbar, solange sie auf dem Felsen gegriindet ist. Auch der einzelne
Mensch, solange er auf Jesus grindet ist, ist er unuberwindlich und erhalt
Ewigkeitsbestand. In der bibel und bei Jesus dreht sich alles um das 1. Gebot als
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unerschutterliche Grundlage. Die Bibel kennt viele Bilder die das Wesen Gottes
beschreiben und doch immer dasselbe besagen: Fels, Burg, Stadt, Festung. Als
geistlicher Fels fihrte Gott Israel durch die Wuste (1. Kor.10,4). Gott hat seine
Gebote auf Felstafeln geschrieben. Gott lasst Wasser aus dem Felsen quellen. David
besingt viele Male Fels und Burg in den Psalmen (Ps.18,3; 31,4; 71,3.). Jesus
nennt sich den Felsen. Jesus spricht von dem Stein der den zermalmt, auf den er
fallt (Matth. 21,44) Gott selbst bietet sich den Menschen im Bild des Felsen an. Wer
diesen Grund verlasst der ist verlassen.

Die Trinitétslehre verletzt den monolitischen Charakter Gottes. Alles was der Begriff
Fels in der Bibel aussagt fehlt dem dreieinigen Gott der Kirchenlehre. Gott als Fels
ist das jenseitige ewige Leben, das unzerstorbar ist. Der dreieinige Gott ist eine
menschliche Schopfung. Gott als Fels ist Ruhe, der dreieinige Gott ist Streit. Gott
als Fels ist Zusage, der dreieinige Gott schweigt.

5.4.4.3. Die neue Weltordnung.

In der Fufiwaschung (Joh. 13) zeigt Jesus seinen Jingern wer Gott ist und wie
Gott handelt. Das gesamte Handeln Gottes an seiner Schopfung wird hier deutlich.
Aufierlich ist die FuBwaschung eine Reinigung vom Staub der Strafle, der im Haus
nichts zu suchen hat. Sie wird zum Symbol flir das DraufSen vor dem Paradies und
das Drinnen im Paradies. Zugleich aber lauft ein innerer Prozess ab. Der Meister
dient und lehrt Dienen. Er vermittelt das Dienen als Grundhaltung des Lebens. Wer
so dienen kann wie der Herr, erneuert, baut auf und gibt dem Leben seinen Kern,
die Liebe, =zurtick. Damit ist die Fufiwaschung eine Heilungs- wund
Auferstehungsgeschichte. In der FufSwaschung begegnet uns Jesu neue
Weltordnung. (Matth.23,11): ,Der Grofste soll aller anderen Diener sein.“ Dieses
Lebensprogramm, hergeleitet vom Schoépfer Himmels und der Erde, ubergibt Jesus
an seine Junger und sagt dazu (Joh.13,15): ,Ein Beispiel habe ich euch gegeben,
damit ihr tut, wie ich euch getan habe“.

Die Aufklarung hat die gottliche Wirde des Dienens verhéhnt und hat nach der
Selbstherrlichkeit des Menschen gegriffen. Demokratie heifst Volksherrschaft. Der
Begriff Volksherrschaft spricht vom Herrschen nicht vom Dienen. Wer herrscht
verliert seine Seele. Das Volk das aus Selbstherrlichen besteht stirbt an
Seelenlosigkeit. Das Handeln Jesu wird zum Mafdstab der Menschheit
schlechthin. Gottes Auftrag an die Menschen lautet: Abkehr vom Herrschen und
Sendung in den Dienst der Liebe. Diese Bekehrung zu Gott und diese
Neuausrichtung an Gott hat mit der Trinitatslehre der Kirche tiberhaupt nichts zu
tun. Sie muss als Irrweg ersatzlos gestrichen werden.

Europa hat seine Seele verloren, sein Mark, aus dem sich neues Blut bilden kann.
Europa hat seine Mitte verloren und ist nur noch eine leere Hulle. In unseren
Tagen erleben wir wie Europa an seelischer Auszehrung zusammenbricht. Nach
dem Abgang der Trinitatslehre und dem Tod der Aufklarung tut sich eine neue Tur
auf, die Ruckkehr zum Baum des Lebens mitten im Paradies, von dem das
Gnadenrecht Gottes ausgeht.
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Fussnoten

(1) Die Gnadenordnung ist das Urgesetz der Welt, nach dem Gott die Erde
erschaffen hat. Gottes Handelns ist Gnade. Seine Schopfung ist ein einseitiger
Gnadenakt. Das Dasein des Menschen ist die Entscheidung Gottes. Gott handelt
nach dem Prinzip der Gnade, und er erwartet vom Menschen, dass auch er gnadig
ist (Hiob 42,6.10 Hiobs Bufse und Furbitte; Matth. 6,12. Das Vaterunser; Matth.
18,32.33. Der Schalksknecht). Wer sein Leben nicht als Gnade annimmt, kann
auch nicht gnadig sein. Er steht damit aufserhalb der Gnade, also im Gericht.

(2) Sohn Gottes. Jesus nennt Gott seinen Vater. Damit versteht er sich als Sohn
Gottes. Gott ist sein Vater in doppelter Weise, einmal weifs Jesus, dass Gott den
Menschen aus Erde geschaffen hat; darum nennt er sich Menschensohn
=Erdensohn, Ben Adam, zum andern unterstellt es sich dem Geiste Gottes, der bei
der Taufe auf ihn herab kam mit den Worten (Matth.3,17): ,Dies ist mein lieber
Sohn, an dem ich Wohlgefallen habe.

(3) Hierarchie kann mit heiliger Ordnung Ubersetzt werden. Die Hierarchie ist
Gottes Grundordnung, bei der das Starke das Schwache tragt. Es handelt sich um
die Grundordnung der Welt, nach der bei der Schopfung eins aus dem andern
hervor ging. Die Hierarchie Gottes entfaltet das Nachste, das wiederum das Nachste
entfaltet. Jesus greift diese Hierarchie auf (Matth. 23,11): Der Grofste soll der
andern Diener sein. Diese Hierarchie liegt der Gandenordnung des Paradieses
zugrunde. Es handelt sich um die Frucht am Baume der Erkenntnis, die der
Mensch zwar befolgen aber nicht an sich nehmen und verandern soll. Die Stinde im
Paradies war der Griff nach der Hierarchie, der heiligen Ordnung, die der Mensch
an sich nahm und umgedreht hat. Das Starkste war nun oben und hat die
Schwéacheren unterdriickt. Diese, vom Menschen geschaffene Ordnung 16st ein
unendliches Téten aus, wovor Gott im Paradies gewarnt hat. Jesus hat die goéttliche
Hierarchie wieder hergestellt.

(4) Jesus bekennt vor Pilatus, dass er ein Konig ist, dessen Reich nicht von dieser
Welt ist weil es auf der Rechtsgrundlage Gottes beruht. Pilatus schreibt tiber das
Kreuz:: ,Jesus von Nazareth, der Juden Konig“. Dies ist kein Spott sondern die
Achtung vor Jesus und die Verachtung derer die ihn, Pilatus, mit Jesus erpresst
haben.

(5) Hamurabi, babylonische Gesetzessammlung unter Konig Hamurabi um 1750
Jahre vor Christi Geburt. (Matthias Schwab: Die Gesetze Hamurabis...)

(6) Strom im Paradies (1. Mose 2,10) Der Strom des Paradieses steht fir das das
Leben. Jesus bezieht sich haufig auf das Wasser als Lebensquelle, so (Joh. 4,13.14)
im Gesprach mit der Frau am Jakobsbrunnen. Der Strom des Lebens wird auch im
himmlischen Jerusalem fliefen (Off. 22,1).

(7) Justin Uber den Logos (um 150). Zweite Apologie: ,Sein Sohn aber, der Logos,
der vor aller Schopfung in ihm (im Vater) war und der gezeugt wurde...wird
Christus genannt.“ Stemberger/ Prager S. 2380.

(8) Justin und der prophetische Geist. In dem Justin das Wort Gottes aus dem
Munde Gottes genommen und Jesus zugeordnet hat, hat er die Selbstoffenbarung
Gottes gestort. Folglich wusste er auch nicht was der heilige Geist ist. Er nannte
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diesen, woher auch immer, den Geist der Propheten. Im Neuen Testament findet
sich diese Definition nicht. Den heiligen Geist, den Geist der Propheten zu nennen,
ist flr ihn eine Notlosung, die nur bestétig, dass seine Theologie immer abstruser
wird.

(9) Die Didacheé - Lehre der zwolf Apostel fir die Heiden.

Die Didaché entstand in der ersten Halfte des 2. Jahrhunderts, vermutlich in
Syrien und zwar im Zusammenhang mit dem Bar Kochba-Krieg. Bar Kochba ist
der Name des Heerfiihrers der Juden und bedeutet Sohn des Sterns. Er liefd sich
als Messias verehren. Die Didaché nennt sich >Lehre der zwolf Apostel fur die
Heiden<. Sie stammt also aus judenchristlichen Kreisen die sich auf Jakobus d.J.
zurickfihren.

Die Lehre des Herrn durch die zwolf Apostel fur Hieiden.
[Die Zwei-Wege-Lehre (Kap. 116)

1,1. Zwei Wege gibt es, einen des Lebens und eirelddes. Der Unterschied aber ist grof3
zwischen den beiden Wegen.

2. Der Weg nun des Lebens ist dieser:

"Erstens sollst du Gott lieben, der dich geschalffat) zweitens deinen Nachsten wie dich
selbst"; alles aber, von dem du willst, dal3 esitint geschehe, das tu auch du nicht einem
anderen.

3. Die Lehre aber dieser Worte ist diese:

[Sectio Evangelica (1,3b - 2,1): evtl. aus eineerlLogienquelle, ahnlich Q. Relativ alte
Uberlieferung]

Segnet die, die euch verfluchen, und betet fur EBerede; fastet aber fir die, die euch
verfolgen. Denn welche Gunst (habt ihr), wenn rur] die liebt, die euch lieben? Tun das
nicht auch die Heiden? Ihr aber: Liebt die, dietelassen, und ihr werdet keinen Feind
haben. {inklar. Vermutlich: Beharrliche Liebe zerstort Fdgthaff

4. Enthalte dich der fleischlichen [und kdrperliohBegierden. Wenn dir jemand einen
Schlag auf die rechte Wange gibt, halte ihm auehaddere hin, und du wirst vollkommen
sein. Wenn dich jemand zwingt zu einer Meile, getilnm zwei.

Wenn dir jemand deinen Mantel nimmt, gib ihm auak Untergewand. Wenn jemand dir das
Deine nimmt, fordere es nicht zurtick; du kanngaeshnehin nicht.

5. Jedem, der dich (um etwas) bittet, gib, unddoedes nicht zurlick; denn der Vater will, daf3
allen gegeben wird von seinen eigenen Gnadeng&ledig, wer gibt nach dem Gebot; denn
untadelig ist er. Wehe dem, der nimmt. Denn zwanmjemand aus Mangel nimmt, wird er
untadelig sein; wer aber keinen Mangel hat, wirdhieaschaft ablegen missen, weshalb er
genommen hat und wofur. In den Kerker geworfen wirgerhort werden hinsichtlich
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dessen, was er getan hat, und er wird nicht hireaasien von dort, bis er den letzten Pfennig
zurUckerstattet hat.

6. Aber auch dartber ist gesagt worden: "Es sbllvdzen dein Almosen in deinen Handen,
bis du weilt, wem du es gibsteil. ist Sir. 12,1 gemeint, in einer anderen Ub&sng als
heute bekanrt.

2,1. Das zweite Gebot der Lehre aber:

2. Du sollst nicht téten, du sollst nicht ehebregho sollst nicht Knaben schanden, du sollst
nicht huren, du sollst nicht stehlen, du sollshhi¢auberei treiben, du sollst nicht Gift
mischen, du sollst nicht ein Kind durch Abtreibungrden, und du sollst das Neugeborene
nicht téten.

3. Du sollst nicht den Besitz deines Nachsten begeftu sollst nicht falsch schworen, du
sollst nicht falsches Zeugnis ablegen, du solishtiubles reden, du sollst Boses nicht
nachtragen.

4. Du sollst nicht doppelsinnig/falsch sein undhhidoppelziingig; denn eine Schlinge des
Todes ist die Doppelzingigkeit.

5. Dein Wort soll nicht erlogen sein, nicht leemdern voller Tat.

6. Du sollst kein Habgieriger sein, auch kein R&uaech kein Heuchler, auch nicht boshatt,
auch nicht hochmiitig. Du sollst keinen bésen Etigfassen wider deinen Nachsten.

7. Du sollst keinen Menschen hassen; vielmehrtsdbliglie einen zurechtweisen, fur die
anderen sollst du beten, wieder andere sollstetheti mehr als dein Leben.

[Die Teknon(Kind)-Spriche (3, 1-p):
3,1. Mein Kind, flieh vor jeglichem Bosen und voleah, was ihm &hnlich ist.

2. Sei nicht zornig; der Zorn namlich fuhrt zum MoSei auch kein Fanatiker, nicht
streitsiichtig, nicht zornmdtig; denn aus diesernadintstehen Morde.

3. Mein Kind, sei nicht listern, denn die Listeinfighrt zur Hurerei. Sei auch kein
ZotenreiflRer und keiner der lustern herumschautdemsem allem ndmlich entstehen
Ehebriiche.

4. Mein Kind, sei kein Vogelschauegifer, der aus dem Flug der Végel, oder deren SEmm
"weissagen" kanh.weil das zum Goétzendienst fuhrt; auch kein Besgirer, auch kein
Sterndeuter, auch kein Stihnezauberer; hab auchdichAbsicht/das Verlangen, das zu
sehen (und zu horen). Aus diesem allem namlicheht&otzendienst.

5. Mein Kind, sei kein Lugner, weil das Lugen zumelistahl fihrt; auch nicht geldgierig
oder prahlerisch. Aus diesem allem namlich entsté&hiebstahle.

6. Mein Kind, sei keiner, der (gegen Gott) murrgivdas zur Lasterung fiuhrt; (sei) auch nicht
selbstgefallig oder boswillig. Aus diesem allem hiéamentstehen Lasterungen.
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[Die Anawim-Spriche: AT-judische Frommigkeit (3,7}10
7. Sei hingegen sanftmitig, weil die Sanftmutigenkrde erben werden.

8. Sei langmiitig und barmherzig, ohne Falsch, wtidl gtitig und in jeder Hinsicht die Worte
furchtend, die du gehort hast.

9. Du sollst nicht dich selbst erh6hen, und dussadéiner ,Seele’ keine Unverschamtheit
eingeben (= nicht frech werden). Deine, Seele'sdf nicht mit Hochmiitigen verbinden,
sondern mit Gerechten und Demutigen (Niedriger$tsdlu Umgang haben.

10. Was dir an Fugungen begegnet, sollst du aleshihnehmen, im Wissen, daf} ohne Gott
nichts geschieht.

4,1. Mein Kind, dessen, der dir das Wort Gottes igitedollst du eingedenk sein bei Nacht
und Tag; du sollst ihn ehren wie den Herrn. Denmwoher das Wesen des Herrn gepredigt
wird, dort ist der Herr.

2. Du sollst jeden Tag das Angesicht der Heiligeis@chen, damit du dich stlitzest auf ihre
Worte.

3. Du sollst keine Spaltungen verursachen, dutsodtmehr Kampfende (Streitende)
befrieden. Du sollst gerecht richten; du sollstligeson nicht ansehen, um bei Verfehlungen
(die Tater) zu Uberfuhren.

4. Du sollst nicht zweifeln, ob es sein wird odexhin
5. Sei nicht einer, der zum Nehmen die Hande addgtrzum Geben aber einzieht.

6. Wenn du (etwas) hast durch die Arbeit deinerdgasollst du (es) geben als Losegeld fur
deine Sunden.

7. Du sollst nicht zégern zu geben; und du solstin du gibst, nicht murren. Denn du wirst
erfahren, wer des Lohnes giitiger Erstatter ist.

8. Du sollst dich nicht abwenden von dem Beduirftigu sollst vielmehr alles teilen mit
deinem Bruder, und du sollst nicht sagen, etwagean) Eigentum. Denn wenn ihr Teilhaber
seid in den unsterblichen Gutern, um wie viel malden sterblichen Dingen?

9. Du sollst deine Hand nicht abziehen von deinetmSder von deiner Tochter, sondern du
sollst (sie) von Jugend auf lehren die Furcht Gotte

10. Du sollst deinem Sklaven oder deiner Sklaviadbch auf denselben Gott hoffen, keine
Befehle erteilen in Bitterkeit, damit sie nicht etaie Furcht verlieren vor dem, (der) Gott
Uber beiden (ist). Denn er kommt nicht zu berufachndem Ansehen der Person, sondern zu
denen, die der Geist bereitet hat.

11. Ihr Sklaven aber sollt euch euren Herren unteren als dem Abbild Gottes mit Respekt
und Ehrfurcht.

12. Du sollst hassen jegliche Heuchelei und alles, dem Herrn nicht gefallt.
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13. Du sollst keinesfalls verlassen die GeboteHtkrsn; du sollst vielmehr bewahren, was du
empfangen hast, weder (etwas) hinzufiigend noch eyegend.

14. In der Gemeindeversammlung sollst du deine tcidangen bekennen, und du sollst nicht
hintreten zu deinem Gebet mit schlechtem Gewissen.

Das ist der Weg des Lebens.
5,1. Der Weg aber des Todes ist dieser:
Vor allem ist er bdse und voll des Fluchs:

Morde, Ehebriiche, Begierden, Hurereien, Diebst&hi¢zendienste, Zaubereien,
Giftmischereien, Raubereien, falsche Zeugnissechidaien, zweideutiges Verhalten,
Hinterlist, Uberheblichkeit, Bosheit, Ubermut, Hadog schmutzige Reden, Eifersucht,
Frechheit, Hochmut, Prahlerei, [Mangel an Ehrfurcht

2. (Die solches tun, sind) Verfolger des Gutenhsigsen die Wahrheit, sie lieben die Lige,
sie kennen den Lohn der Gerechtigkeit nicht, $id sicht dem Guten verbunden und nicht
dem gerechten Gericht, sie achten nicht auf das,Ganhdern auf das Bose; fern sind ihnen
Demut/Sanftmut und Geduld, (sie) lieben Nichtiges,jagen nach Belohnung, sie erbarmen
sich des Armen nicht, sie bemuhen sich nicht umMeéhseligen, sie erkennen den nicht, der
sie geschaffen hat, (sie sind) Morder der Kinderdérber des Gottesgeschopfes, sie wenden
sich ab von dem Bediirftigen, sie plagen den Bedeiiclsie sind FUrsprecher der Reichen,
ungerechte Richter der Armen, durch und durch gimdogt ihr doch, Kinder, vor diesem
allem bewahrt werden!

6,1. Sieh zu, daR niemand dich abbringe von dies&n &ér Lehre, weil er (dann) fernab
von Gott dich lehrt.

2. Denn wenn du das ganze Joch des Herrn zu trkeageragst, wirst du vollkommen sein;
wenn du es nicht vermagst, so tu, was du kannst.

3. Betreffs der Speise aber: So halte ein, wasadudt. Vor dem Goétzenopferfleisch aber
hate dich sehr; denn es ist kultische Verehrungy tGitter.

[Die Agende: (Kap. 7 - 1D)

7,1. Betreffs der Taufe aber: Tauft so: Nachdentligs alles zuvor gesagt habt, tauft auf den
Namen des Vaters und des Sohnes und des Heiligste&mit lebendigem (= flieendem)
Wasser.

2. Wenn du aber kein lebendiges Wasser hast, iaafederem Wasser. Wenn du aber nicht
in kaltem Wasser (taufen) kannst, (dann) in warmem.

3. Wenn du aber beides nicht hast, dann gieReeauKdpf dreimal Wasser auf den Namen
des Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistes.
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4. Vor der Taufe aber sollen der Taufer und defflirigufasten und wenn madglich einige
andere. Du sollst aber dem Taufling befehlen, eodsr zwei Tage lang vorher zu fasten.

8,1. Eure Fasten aber sollen nicht gemeinsam seideniHeuchlern; sie fasten namlich am
zweiten und funften Tag der Woche, ihr aber famtetvierten Tag und am Rusttag (=
Freitag).

2. Auch betet nicht wie die Heuchler, sondern vaetderr geboten hat in seinem
Evangelium, so betet:

Vater unser in dem Himmel, geheiligt werde dein aes soll kommen deine Herrschatft, es
soll geschehen dein Wille wie im Himmel, so auf Hede. Unser tagliches Brot gib uns

heute, und erlasse uns unsere Schuld, wie aucsiev@rlassen unseren Schuldnern, und fihre
uns nicht in Versuchung, sondern rette uns vor Bésen; denn dein ist die Kraft und die
Herrlichkeit in Ewigkeit.

3. Dreimal am Tag betet so!
[Die Mahlfeier: Kap. 9-10Q)
9,1. Betreffs der Eucharistie aber: Sagt folgend&enaDank:

2. Zuerst den Kelch betreffend: Wir danken dir,am@gater, fir den heiligen Weinstock
Davids, deines Knechts, den du uns offenbart hashdlesus, deinen Sohn. Dir sei die
Herrlichkeit in Ewigkeit!

3. Betreffs des gebrochenen Brotes aber: Wir dadkennser Vater, fur das Leben und die
Erkenntnis, die du uns kundgemacht hast durch Jdeiusen Sohn. Dir sei die Herrlichkeit in
Ewigkeit.

4. Wie dieses (gebrochene Brot) zerstreut war anfBergen, und zusammengebracht ist es
eins geworden, so soll deine Kirche zusammengebvaaiten von den Enden der Erde in
dein Reich. Denn dein ist die Herrlichkeit und Kmaft durch Jesus Christus in Ewigkeit.

5. Niemand aber soll essen und auch nicht trinkeneurer Eucharistie als die, die getauft
worden sind auf den Namen des Herrn. Denn auctbdahiat der Herr gesprochen: Gebt
nicht das Heilige den Hunden.

10,1. Nach der Sattigung aber sagt folgendermaRek:Dan

2. Wir danken dir, heiliger Vater, fir deinen hgdn Namen, den du hast Wohnung nehmen
lassen in unseren Herzen, und fir die Erkenntrasdem Glauben und die Unsterblichkeit,
die du uns kundgemacht hast durch Jesus, deinen Batsei die Herrlichkeit in Ewigkeit.

3. Du Herr, Allméachtiger, hast alles geschaffendemes Namen willen; Speise und Trank
hast du den Menschen gegeben zum Genul3, damit Slark sagen; uns aber hast du

geschenkt geistliche Speise und Trank und ewigbsri.durch Jesus deinen Sohn.

4. Fir alles sagen wir dir Dank, weil du machtigtbDir sei die Herrlichkeit in Ewigkeit.
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5. Gedenke, Herr, deiner Kirche, sie zu bewahrerallem Bdsen und sie zu vollenden in
deiner Liebe, und fuhre sie zusammen von den viedéh - die geheiligte - in dein Reich,
das du fir sie bereitet hast. Denn dein ist didtknad die Herrlichkeit in Ewigkeit.

6. Es komme Gnade, und es vergehe diese Welt. Hf@sdem Gotte Davids. Wenn jemand
heilig ist, komme er. Wenn er es nicht ist, tuBeRBe. Maranatha. Amen.

7. Den Propheten aber gestattet, Dank zu sageie] s@/wollen.
8. [kopt. TextFur das Salbdl aber sagt folgendermal3en Dank:

Wir danken dir, Vater, fir den Wohlgeruch des Selp@elches du uns kundgemacht hast
durch Jesus, deinen Sohn. Dir sei die Herrlichkeiwigkeit. Amen.

[Die Kirchenordnung: (Kap. 11 - 1}4)
11,1. Wer nun kommt und euch all das bisher Gesatji&, Iden nehmt auf.

2. Wenn aber der Lehrende selbst sich abwendetimedandere Lehre lehrt, um (die rechte
Lehre) aufzulésen, so hort nicht auf ihn; (lehjtlengegen, um zu vermehren Gerechtigkeit
und Erkenntnis des Herrn, so nehmt ihn auf wieldemnn.

3. Aber hinsichtlich der Apostel und Propheten &lerf nach der Weisung des Evangeliums
so:

4. Jeder Apostel, der zu euch kommt, soll aufgenemwerden wie der Herr.

5. Er soll aber nur einen Tag lang bleiben; werer @&ne Notwendigkeit besteht, auch den
zweiten. Wenn er aber drei bleibt, ist er ein Pspugphet.

6. Wenn aber der Apostel weggeht, soll er nichtae@himen aulRer Brot, bis er Gbernachtet;
wenn er aber um Geld bittet, ist er ein Pseudopbph

7. Und jeden Propheten, der im Geist redet, dteiften auf die Probe und fallt kein Urteil
Uber ihn; denn jede Stinde wird vergeben werdesediginde aber wird nicht vergeben
werden.

8. Nicht jeder, der im Geist redet, ist ein Propeehdern wenn er die dem Herrn
entsprechenden Verhaltensweisen hat. An den Versaieisen also werden der
Pseudoprophet und der Prophet erkannt werden.

9. Und kein Prophet, der im Geist einen Tisch Biesiiét selbst daran; andernfalls ist er ein
Pseudoprophet.

10. Jeder Prophet aber, der die Wahrheit lehrtwishn er nicht tut, was er lehrt, ein
Pseudoprophet.

11. Jeder bewahrte, wahrhaftige Prophet aber, hahéie das irdische Geheimnis der
Kirche, aber nicht lehrend das zu tun, was er sélibssoll nicht bei euch gerichtet werden,;
denn bei Gott hat er (sein) Gericht. Ebenso naniiaiten es auch die alten Propheten
gemacht.
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12. Wer aber im Geist sagt: "Gib mir Geld oder mgetwas anderes”, auf den sollt ihr nicht
horen; wenn er aber sagt, man soll fur andere Biggkigeben, so soll niemand ihn richten.

121. Jeder aber, der kommt im Namen des Herrnas@dlenommen werden; dann aber
werdet ihr (ihn) durch kritische Beurteilung erkenndenn ihr habt Einsicht nach rechts und
nach links (= richtig und falsch).

2. Wenn der Ankdmmling ein Durchreisender ist, tilfn, so viel ihr kénnt; er soll aber bei
euch nur zwei oder drei Tage bleiben, wenn es mgitig

3. Wenn er sich aber bei euch niederlassen witl,emst ein Handwerker, soll er arbeiten
und sich so ernahren.

4. Wenn er aber kein Handwerk versteht, dann tnefth eurer Einsicht Vorsorge, damit er
als Christ ganz gewifl3 nicht mufig bei euch lebe.

5. Wenn er aber nicht so handeln will, dann istirer, der mit Christus Schacher treibt; vor
solchen hitet euch!

13,1. Jeder wahrhaftige Prophet aber, der sich i aiederlassen will, ist seiner Nahrung
wert.

2. Ebenso ein wahrer Lehrer: Auch der ist, wieAlbreiter, seiner Nahrung wert.

3. Jeden Erstling nun des Ertrages von Kelter uth&, von Rindern und Schafen sollst du
nehmen und sollst den Erstling den Propheten gedieisind namlich eure Hohenpriester.

4. Wenn ihr aber keinen Propheten habt, dann gabfAdmen.
5. Wenn du Teig bereitest, nimm den Erstling urdggmal dem Gebot.

6. Ebenso, wenn du ein GefaR mit Wein oder Ol &tineimm den Erstling und gib ihn den
Propheten.

7. Von Geld aber und Kleidung und jeglichem Besitmm den Erstling, wie es dir richtig
scheint, und gib gemaf dem Gebot.

14,1. An jedem Herrentage, wenn ihr zusammenkomrmatHirdas Brot und sagt Dank,
nachdem ihr zuvor eure Verfehlungen bekannt hamjtdeuer Opfer rein sei.

2. Keiner aber, der Streit mit seinem Nachstendwkmit euch zusammenkommen, bis sie
sich versohnt haben, damit euer Opfer nicht entiwegnde.

3. Denn dies ist das vom Herrn gesprochene Wort:jéfler Stelle und zu jeder Zeit mir ein
reines Opfer darzubringen; denn ich bin ein grderig, spricht der Herr, und mein Name
ist wunderbar unter den VolkernMal. 1, 11 + 14

15,1. Wahlt euch nun Bischofe und Diakone, wiirdig idesn, Manner, mild und ohne
Geldgier und wahrhaftig und erprobt; denn sie égidtir euch ja auch den Dienst der
Propheten und Lehrer.
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2. Verachtet sie also nicht. Denn sie sind die @ott ehrenvoll Ausgezeichneten unter euch,
gemeinsam mit den Propheten und Lehrern.

3. Weist euch aber gegenseitig zurecht, nicht immZsondern in Frieden, wie ihr es habt im
Evangelium. Und mit jedem, der sich vergeht gegamahderen, soll niemand reden; und er
soll auch nichts von euch horen, bis er Bul3e gedhn

4. Eure Gebete aber und die AImosen und alle T\aaichtet so, wie ihr es habt im
Evangelium unseres Herrn.

[Eschatologischer Schlul3: (Kap. 16)

16,1. Wachet tiber eurem Leben. Eure Lampen solldrt m@rloschen und eure Lenden
sollen nicht erschlaffen. Sondern seid bereitwifdt namlich nicht die Stunde, in welcher
unser Herr kommt.

2. Haufig aber sollt ihr zusammenkommen, und s(atdibei) das, was fur euer Leben nétig
ist. Es wird euch ndmlich die ganze Zeit eures B#as nichts nitzen, wenn ihr nicht in der
letzten Zeit vollkommen seid.

3. In den letzten Tagen namlich werden zahlreictdesm die Liigenpropheten und die
Verderber, und es werden sich verkehren die Schafélfe, und die Liebe wird sich
verkehren in Hal3.

4. Wenn namlich die Gesetzlosigkeit zunimmt, wirdmeinander hassen und verfolgen und
verraten, und dann wird erscheinen der Weltverfuaise"Sohn Gottes" und wird Zeichen
und Wunder tun; und die Erde wird ausgeliefert warth seine Hande, und er wird
Freveltaten begehen, die niemals geschehen sindrzeit.

5. Dann wird die Schépfung der Menschen kommeragmkkeuer der Bewahrung, und viele
werden zu Fall kommen und zugrundegehen; die ahedisalten in ihrem Glauben, werden
gerettet werden von dem Verfluchten (= Christu)ste

6. Und dann werden offenbar werden die Zeichen\danrheit: Zuerst das Zeichen der
Offnung am/im Himmel, danach das Zeichen des TraemstoRes, und drittens die
Auferstehung der Toten.

7. Nicht aller aber, sondern wie gesagt worder'is:wird kommen der Herr und alle
Heiligen mit ihm". Bach.14, b

8. Dann wird die Welt sehen den Herrn, kommenddaafWolken des Himmels...

[Schlul3 fehlt: vermutlich kurzer Hinweis auf das tg&gicht

Die georgische Didache endét:

... mit der Macht und grof3er Herrlichkeit, damijedtem Menschen gemal seinen Werken in

seiner heiligen Gerechtigkeit vergelte vor dem gan¥lenschengeschlecht und vor den
Engeln. AmenWikipedia, Wieland Willker, Uni Bremen)
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(10) Athanasius (298 -373)

Kirchenvater Athanasius (298 — 373) setzte gegen Arius, auf dem Konzil von Nizaa
325, die katholische Trinitatslehre durch und formulierte: ,Der Christen Glaube
kennt nur eine unverdnderliche, vollkommene und immer sich gleich bleibende
selige Dreiheit®. (Stemberger/Prager S. 2436)

(11) Arius (260 -336)

Presbyter in Alexandrien. Arius hatte in Antiochichen in Syrien studiert, lebte und
wirkte dann unter Bischof Alexander in Alexandrien. Geriet mit ihm in Streit um
die Person Jesu. Auf Arius gehen die sog. Arianer zuruck die lehren:

a) Der Logos und der Vater sind nicht gleichen Wesens.
b) Der Sohn ist ein Geschopf des Vaters.

c) Des gab eine Zeit als der Sohn noch nicht existierte.
Quelle: Wikipedia

Das Glaubensbekenntnis des arianischen Bischofs Wulfila.

Der Westgote Wulfila (311 bis 383) begriindete das arianisch-germanische
Christentum. Das von ihm formulierte Bekenntnis steht im 2. und 3. Artikel (Vom
Heiligen Geist, Von Christus) in starkem Gegensatz zum Nicaenum von 325, in dem
es nicht von Wesensgleichheit, sondern von der Unterordnung des Heiligen Geistes
und Christi unter den Vater spricht:

Ich, Wulfila, Bischof und Bekenner, habe immer so geglaubt, und in diesem
allein wahren Glauben fahre ich hintiber zu meinem Herren:

Ich glaube, dass ein Gott ist, der Vater, allein ungezeugt und unsichtbar, und an
seinen eingeborenen Sohn, unseren Herrn und Gott, Werkmeister und Bildner der
gesamten Kreatur, der seinesgleichen nicht hat; also ist einer der Gottvater aller,
welcher auch der Gott unseres Gottes ist; und an den Heiligen Geist, die
erleuchtende und heilende Kraft — wie Christus nach der Auferstehung zu seinen
Aposteln sagt: siehe, ich sende euch den von meinem Vater VerheifSenen, ihr aber
bleibet in der Stadt Jerusalem, bis ihr angetan werdet mit der Kraft aus der Hohe
(Apg.1,4.8.); desgleichen auch: ihr sollt eine Kraft empfangen, die tber euch
kommen wird durch den Heiligen Geist — der weder Gott noch Herr ist, sondern in
allen Dingen dem Sohn untertan und gehorsam; und dass der Sohn in allen Dingen
untertan und gehorsam ist seinem Gott, dem Vater (Joh. 5,19), und ihm &hnlich,
wie die Schrift lehrt.... (Schluss nicht erhalten). Stemberger —Prager Seite 2438/2440

(12) Der Erlass des Kaisers Theodosius I. von 380.

Die offizielle Erhebung des Christentums - und zwar dogmatisch auf der Grundlage
des Konzils von Nizda im Jahre 325 - zur Staatsreligion, erfolgte unter Kaiser
Theodosius (347 bis 395). Er regierte seit 379 als Mitkaiser Gratians, dann
Valentinians II. und seit 392 bzw. 394 als Alleinherrscher. Der folgende Erlass aus
dem Jahre 380 nimmt praktisch das Ergebnis des im folgenden Jahr nach
Konstantinopel einberufenen 2. 6kumenischen Konzils vorweg:

,Alle Volker, tiber die wir ein mildes, gnadiges Regiment fiihren, sollen, das ist
unser Wille, die Religion annehmen, die der gottliche Apostel Petrus den Romern
gepredigt hat. Und der, wie wir sehen, auch Bischof Damascus von Rom sich
anschliefdt, sowie Petrus, der Bischof von Alexandria, ein Mann von apostolischer
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Heiligkeit; wir meinen damit, dass wir nach der apostolischen Predigt und der
evangelischen Lehre eine Gottheit des Vaters und des Sohnes und des Heiligen
Geistes in gleiche Majestat und gultiger Dreieinigkeit im Glauben annehmen. Wer
dieses Gesetz befolgt, soll den Namen eines katholischen Christen fiihren; die
andern aber, die wir far kopflos und verkehrt erklaren. Sollen die Schmach
ketzerischer Lehre tragen. Ihre Versammlungshiuser durfen nicht Kirchen genannt
werden; sie selbst aber unterliegen der goéttlichen Strafe, dann aber auch der, die
wir nach dem Willen Gottes zu verhidngen uns entschliefSen.“ (Stemberger/Prager
S.2429).

(13) Glaubensbekenntnisse.

Das éalteste trinitarische Glaubensbekenntnis ist das sog. Romanum. Es stammt
vermutlich aus der Zeit der Apologeten um das Jahr 150 n. Chr. wund soll ein
romisches Taufbekenntnis sein.

Das Romanum (Quelle: Wikipedia)

Ich glaube an Gott, den Vater, den Allméachtigen.

Und an Jesus Christus, seinen Sohn, den Einziggeborenen, unseren Herrn,
der geboren ist aus dem Heiligen Geist und Maria, der Jungfrau,#

der unter Pontius Pilatus gekreuzigt und begraben wurde,

der am dritten Tag auferstand von den Toten,

aufstieg in den Himmel, zur Rechten des Vaters sitzt,

von dannen er kommen wird, zu richten die Lebenden und die Toten;

und an den Heiligen Geist, die heilige Kirche,

die Vergebung der Stinden,

des Fleisches Auferstehung.

Wir haben es hier mit einem Bekenntnis zu tun,ldaeits durch die griechische Philosophie
und die Umwandlung der Eucharistie Christi in dihiolische Messe bestimmt ist. Es lehrt
schon nicht mehr den Glauben an Jesus sondernldaehed an die Kirche, wie der Satz
deutlich macht: ...und an den Heiligen Geist, didigeiKirche.

Im Apostolischen Glaubensbekenntnis wird die Rolle der Kirche noch starker
hervorgehoben.

Das Apostolische Glaubensbekenntniguelle: Wikipedia

Ich glaube an Gott,
den Vater, den Allmachtigen,
den Schopfer des Himmels und der Erde, und an Jesus Christus,
seinen eingeborenen Sohn, unsern Herrn,
empfangen durch den Heiligen Geist,
geboren von der Jungfrau Maria,
gelitten unter Pontius Pilatus,
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gekreuzigt, gestorben und begraben,
hinabgestiegen in das Reich des Todes,
am dritten Tage auferstanden von den Toten,
aufgefahren in den Himmel;
er sitzt zur Rechten Gottes,
des allmachtigen Vaters;
von dort wird er kommen,
zu richten die Lebenden und die Toten.

Ich glaube an den Heiligen Geist,
die heilige katholische (evangelisch: christliche)* Kirche,
Gemeinschaft der Heiligen,
Vergebung der Sinden,
Auferstehung der Toten
und das ewige Leben.
Amen.

Das Bekenntnis von Chalcedon von 451 (Chalcedonense)

Wir folgen also den heiligen Vatern und lehren albereinstimmend: Unser Herr
Jesus Christus ist als ein und derselben Sohnkanhen, vollkommen derselbe in der
Gottheit vollkommen derselbe in der Menschheit, tvaft Gott und wahrhaft Mensch
derselbe, aus Vernunftseele und Leib, wesensgtisohVater der Gottheit nach,
wesensgleich uns derselbe der Menschheit naclem ans gleich aul3er der Stinde, vor
Weltzeiten aus dem Vater geboren der Gottheit nadlen letzten Tagen derselbe fur uns
und um unseres Heiles willen [geboren] aus Maa jahgfraulichen Gottesgebarerin, der
Menschheit nach, ein und derselbe Christus, Solrr, Hinziggeborener in zwei Naturen
unvermischt, unverandert, ungeteilt und ungetreardgrkennen, in keiner Weise unter
Aufhebung des Unterschieds der Naturen aufgrundhegung, sondern vielmehr unter
Wahrung der Eigentimlichkeit jeder der beiden Netund im Zusammenkommen ener
Person une&iner Hypostase nicht durch Teilung oder Trennung ini&®egsonen, sondern ein
und derselbe einziggeborene Sohn, Gott, Logos, Hesus Christus, wie die Propheten von
Anfang an lehrten und er selbst, Jesus Christissgalehrt hat, und wie es uns im Symbol der
Vater Uberliefert ist.”
— HOROS(GLAUBENSENTSCHEIDUNG DESKONZILS VON CHALCEDON; ZITIERT NACH JOSEF
WOHLMUTH (HRSG): CONCILIUM OECUMENICORUM DECRETABAND 1. 3. AUFL. FERDINAND
SCHONINGH, PADERBORN 1998,S.86

(16) Taufen auf den Namen Jesu

Pfingsten: Apg.2, 41; Taufen in Samaria: Apg.8,12; Kdmmerer aus Mohrenland:
Apg. 8,38; Saulus in damaskus: Apg.9,18; Kornelius: Apg. 10, 48; Lydia: Apg.
16,15; Kerkermeister von Philippi: Apg. 16, 33; Epheser: Apg. 19, 5.
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(17) Justin Martyr: Der Logos und die Taufe.

Justin Martyr, geb. um 100 n.Ch. in Sichem in Syrien, gestorben 165 in Rom als
Martyrer. Er ist griechischer Philosoph und Christ. Er ist einer der Ersten, die den
Begriff Logos auf Christus tbertragen haben (1. Apologie: Stemberger/Prager S.
2378 bis 2380) Durch ihn ist auch die trinitarische Taufe bezeugt. Justin: Taufe
und Abendmabhl):

»Alle, die sich von der Wahrheit unserer Lehren und Aussagen Uberzeugen lassen,
die glauben und versprechen, dass sie es vermoégen, ihr Leben danach einzurichten,
werden angeleitet zu beten, und unter Fasten Verzeihung ihrer fritheren Vergehen
von Gott zu erflehen. Auch wir beten und fasten mit ihnen. Dann werden sie von
uns an einen Ort gefihrt, wo Wasser ist und werden neu geboren in einer Art von
Wiedergeburt, die wir auch selbst an uns erfahren haben; denn im Namen Gottes,
des Vaters und Herrn aller Dinge, und im Namen unseres Heilandes Jesus Christus

und des Heiligen Geistes nehmen sie alsdann im Wasser ein Bad“. (Stemberger/Prager
S. 2344).

(1B)piter, Juno und Merkur

Jupiter (Gottervater und Gott des Lichts und des Himmels)
Als altester und hochster Gott der Romer wurde pétes dem griechischen Zeus gleichgestellt.
Er stand sowohl an der Spitze des alten romischigte@ios (luppiter, Mars, Quirinus), als auchder Spitze
des spateren (luppiter, luno, Minerva). Alle Abermte und Taten seines griechischen Pendants wurden a
luppiter Ubertragen. So war er der Sohn des Satygreh. Kronos) und der Rhea (grch. Rheia). S@i@mahlin
war luno, die griechische Hera und seine Tochter Mimmerva (grch. Athene). Nach den Schdpfungsmythen
Ubernahm er die Regentschaft des "Silbernen Zaigdlund war fir die Romer eine Gottheit, die t@fikg in

das Werden der Stadt Rom eingegriffen hatte. Sahbef Aenas, Karthago zu verlassen, damit die Meictes
neuen Trojas auf italischen Boden begrindet weldsmte. Romulus errichtete ihm zu Ehren den ersten
Tempel Uberhaupt.
luppiter sorgte sich um Rom und teilte dies dureicEen und Wunder seinen Birgern mit. Vor allenhigen
Entscheidungen deuteten die Auguren den Vogelflm@aichen des Gotteswillen

Juno (Gemahlin Jupiters und Gottin der Ehe und der Gebut)
luno (altlat. die Junge, die Vitale) war als Genrahldes luppiter die hdchste rémische Gottin. Insdie
Eigenschaft wurde sie mit der griechischen Herachtgsetzt. Anfangs erscheint sie jedoch noch rétht
Gemabhlin des luppiter, sondern als Verkdrperungutpendlichen Lebenskraft. Sie wurde als Schutihétver
die Ehe, der Familie und der Mitter von Rom im &fagiligtum auf dem Kapitol verehrt. Als luno Luain
wachte sie wie die griechische Hera Uber die GeHurihr beteten die RGmerinnen schon seit der Zgifitund

bis in die Spatantike bei Entbindungen. Sie entdprauch der altmediterranen Geburtsgottin Eileghyie
schon vor Einwanderung der Hellenen unter fir umselkianntem Namen verehrt wurde. Als Schutzherrin de
Kleinviehs und der Nutzbdume gehdrte luno ganzglith zum landlichen Kult Als Weideg6ttin luno
Caprotina war sie jedoch nicht wie Hera fiir dassSveeh, sondern lediglich fur das Kleinvieh in Gédistler

Ziegen verantwortlich. Folglich ist die Ziege das/brzugte Tier der GéttirSie war die Herrin Roms und als
luno Regina auch Schutzgottin der etruskischentStad. lhre Kultgenossin war die Schwefelgottin filis.
Als machtigste Géttin des romischen Pantheons igaGegnerin der Haupthelden im rdmischen Natioradep
Die Gleichsetzung mit der Gottin von Karthago wlaeranicht nur ein literarischer Kunstgriff.

Merkur (Gotterbote)
Ferner war er der romische Gott des Handels, degees, des Reichtums und des Gewinns. Sein Nétat le
sich von lat. merx (Ware) ab. Als Gott des Waretauschs durfte er zu seinem Namen gekommen seinada
in Rom erst zur Zeit der mittleren Republik zur @&efihrung kam. Merkur wurde zum Fihrer der Seeletign
Unterwelt und zum Boten der Gotter. Er Uberbra¢heschenke und Nachrichten, wies Verirrten den Wed u
war zustandig fir List und Tucke. Als Gott des Zisfasorgte er fir das gliuckhafte Finden.
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Seine Zeichen waren der Heroldsstaluler linken und das marsupium (Geldbeates dem Balg eines kleinen
Tieres) in der rechten Hand. Zudem hatte er eirgiaeRut auf dem Kopf. Wahlweise konnte der Hut akesh
und ihm direkt Fligel aus den Haarlocken sprief3®h das marsupium durch eine Spendenschale ersétzt s
Der Stab hie3 auf Griechisch kerykeion und auf ibataduceus. Zumeist gefliigelt und mit zwei acmbigr
gewundenen Schlangen dargestellt, konnte diesassiUtdenschen einschlafern, aufwecken und Botsehaft
durch Traume vermitteln. Haufig erscheint noch Miantel, der entweder um linken Arm gewickelt odeeri
die Brust gefiihrt ist. Ansonsten erscheint der Guitkt. Fligelschuhe erscheinen je nach kunstlezisc
Darstellung. Schon die Etrusker verehrten ihn udén Namens Turms als l&achelnden Jiingling.

(Wikipedia)

(19) Maria.

Maria, Mutter Jesu und Mutter des Jakobus (Herrnbruder). Jesus wurde als Sohn
Gottes aus Maria geboren. Maria bedeutet Meer und Gott rief bei der Schépfung in
das Wasser der Urflut hinein: ,Es werde Licht“! und das Licht trat hervor. Damit
bezieht sich der Name Maria auf die Schépfungsgeschichte. Ebenso werden Marien
am Ostermorgen genannt, denen Jesus erschienen ist. Hinter dem Namen Maria
verbirgt sich immer die Begegnung des Schépfers mit seiner Schopfung. Jesus
nennt sich nie Sohn der Maria und halt familidr immer Distanz zu ihr, weil Maria
die Schopfung ist, die zu erlésen er gekommen ist.
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Ausgabenstruktur im Bundeshaushalt 2012’

Ausgabenvolumen: 306,2 Mrd. €

Wirtschaft und

_ Alilgemeine Technologie
Finanzverwaltung  g1prd. €
13,3 Mrd. € " 2.0%
4.3% o
Bildung und Forschung Familie
12,9 Mrd. € 6,8 Mrd. €
4,2 2,2%

Gesundheit

14,5 Mrd. €
4.7%

Sonstige
30,0 Mrd. €
9,8%

Verkehr, Bau und
Stadtentwicklung
25,9 Mrd. €
B,5%

Verteidigung
31,9 Mrd. €
10.4%
Bundesschuld Arbeit und Soziales
383 Mrd. € 126,5 Mrd. €

12,5% 41.3%

' Zahlen wurden auf die erste Nachkommastelle gerundet,
Abweichungen entstehen durch Rundungsdifferenzen.

Qualle: Bundesministerium der Finanzen
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